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WYKAZ SKRčTčW 

aPGW Aktualizacja Planu Gospodarowania Wodami 

aPZRP Aktualizacja Planu zarzŃdzania ryzykiem powodziowym 

ARiMR Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa 

BBGD Badanie budŨet·w gospodarstw domowych 

b.d. brak danych 

BBGD Badanie budŨet·w gospodarstw domowych 

BDO Baza danych o produktach i opakowaniach oraz o gospodarce 
odpadami 

CBDG Centralna Baza Danych Geologicznych 

CEF Connecting Europe Facility (pol. Instrument ĂĞŃczŃc Europň") 

CPK Centralny Port Komunikacyjny 

CRFOP Centralny rejestr form ochrony przyrody 

ECONET Krajowa sieĺ ekologiczna 

EECONET European Ecological Network 

EFRR Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego 

EFS Europejski Fundusz Spoğeczny 

EOG Europejski Obszar Gospodarczy 

ESR Effort Sharing Regulation (pol. RozporzŃdzenie w sprawie 
wsp·lnego wysiğku redukcyjnego) 

EU ETS Europejski System Handlu Emisjami 

FEM Fundusze Europejskie dla Mazowsza 

FEnIKS Program Fundusze Europejskie na Infrastrukturň, Klimat, 
środowisko 2021-2027 

FS Fundusz Sp·jnoŜci 

GDDKiA Generalna Dyrekcja Dr·g Krajowych i Autostrad 

GIOś Gğ·wny Inspektorat Ochrony środowiska 

GMW gmina miejsko-wiejska 

GPR 2015 Generalny Pomiar Ruchu przeprowadzony w 2015 r.  

GPR 
2020/21 

Generalny Pomiar Ruchu przeprowadzony w latach 2020-2021 

GUS Gğ·wny UrzŃd Statystyczny 

GZWP Gğ·wny Zbiornik W·d Podziemnych 

IGF PAN Instytut Geofizyki Polskiej Akademii Nauk 

II aPGW II aktualizacja plan·w gospodarowania wodami 

IK Instalacja Komunalna 
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IPCC Intergovernmental Panel on Climate Change (pol. MiňdzyrzŃdowy 
Zesp·ğ ds. Zmian Klimatu) 

ITD Inspekcja Transportu Drogowego 

ITS Inteligentny System Transportowy 

IUNG Instytut Uprawy NawoŨenia i Gleboznawstwa w Puğawach 

IWZW Instrument wsparcia zadaŒ waŨnych dla r·wnomiernego rozwoju 
wojew·dztwa mazowieckiego 

JCWP Jednolita czňŜĺ w·d powierzchniowych 

JCWPd Jednolita czňŜĺ w·d podziemnych 

JST Jednostka samorzŃdu terytorialnego 

KM Koleje Mazowieckie- KM Sp. z o.o. 

KPN Kampinoski Park Narodowy 

KPO Krajowy Plan Odbudowy i Zwiňkszenia OdpornoŜci 

KPOśK  Krajowy program oczyszczania Ŝciek·w komunalnych 

KPP Komenda Powiatowa Policji 

KW PSP Komenda Wojew·dzka PaŒstwowej StraŨy PoŨarnej 

LAeqD  r·wnowaŨny poziom dŦwiňku dla pory dnia (rozumianej jako 
przedziağ czasu od godz. 6:00 do godz. 22:00 

LAeqN r·wnowaŨny poziom dŦwiňku dla pory nocy (rozumianej jako 
przedziağ czasu od godz. 22:00 do godz. 6:00) 

LDWN dğugookresowy Ŝredni poziom dŦwiňku 

LGW LeŜne Gospodarstwa Wňglowe 

LKP LeŜne Kompleksy Promocyjne 

LN dğugookresowy Ŝredni poziom dŦwiňku 

LULUCF Land use, land use change and forestry (pol. UŨytkowanie grunt·w, 
zmiana uŨytkowania grunt·w i leŜnictwo) 

LZWP Lokalny Zbiornik W·d Podziemnych 

MAE Mazowiecka Agencja Energetyczna Sp. z o.o. 

MBP instalacja mechaniczno-biologicznego przetwarzania odpad·w 

MBPR Mazowieckie Biuro Planowania Regionalnego w Warszawie 

MJWPU Mazowiecka Jednostka WdraŨania Program·w Unijnych 

MNP miasto na prawach powiatu 

MODR Mazowiecki OŜrodek Doradztwa Rolniczego 

MOTZ mapa osuwisk i teren·w zagroŨonych 

MPZP Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego 

MśP Sektor mağych i Ŝrednich przedsiňbiorstw 
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MZDW Mazowiecki ZarzŃd Dr·g Wojew·dzkich w Warszawie 

MZPK Mazowiecki Zesp·ğ Park·w Krajobrazowych 

NFOśiGW Narodowy Fundusz Ochrony środowiska i Gospodarki Wodnej 

NMLZO niemetanowe lotne zwiŃzki organiczne 

NN najwyŨsze napiňcie 

nn niskie napiňcie 

OSCHR Okrňgowa stacja chemiczno - rolnicza 

OSN Obszar szczeg·lnie naraŨony 

OSO Obszary Specjalnej Ochrony Ptak·w  

OSP Ochotnicza StraŨ PoŨarna 

OUG Okrňgowy UrzŃd G·rniczy 

OZE Odnawialne ťr·dğa Energii 

PGE Polska Grupa Energetyczna S.A. 

PGL LP PaŒstwowe Gospodarstwo LeŜne Lasy PaŒstwowe 

PGO WM 
2024 

Plan Gospodarki Odpadami Wojew·dztwa Mazowieckiego 2024 

PGW WP PaŒstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie 

PIG-PIB PaŒstwowy Instytut Geologiczny ï PaŒstwowy Instytut Badawczy 

PK Park Krajobrazowy 

PKP Polskie Koleje PaŒstwowe 

PKP PLK Polskie Koleje PaŒstwowe Polskie Linie Kolejowe S.A. 

PMś Program Monitoringu środowiska 

POIiś Program Operacyjny Infrastruktura i środowisko 

POP Program Ochrony Powietrza 

POś Program Ochrony środowiska 

PPNW Program przeciwdziağania niedoborowi wody na lata 2021-2027 
z perspektywŃ do roku 2030 

PPP Partnerstwo publiczno-prywatne 

PPSS Plan Przeciwdziağania Skutkom Suszy 

PROW Program Rozwoju Obszar·w Wiejskich 

PSE Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. 

PSH PaŒstwowa SğuŨba Hydrogeologiczna 

PSP PaŒstwowa StraŨ PoŨarna 

PSW Polska Strategia Wodorowa do roku 2030 z perspektywŃ do roku 
2040 

PSZOK Punkt Selektywnego Zbierania Odpad·w Komunalnych 
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PWIS PaŒstwowy Wojew·dzki Inspektor Sanitarny 

REC Regional Environmental Center 

RFIL RzŃdowy Fundusz Inwestycji Lokalnych 

RIPOK Regionalna Instalacja Przetwarzania Odpad·w Komunalnych 

RLM R·wnowaŨna liczba mieszkaŒc·w 

ROD Rodzinny Ogr·d Dziağkowy 

RPO WM Regionalny Program Operacyjny Wojew·dztwa Mazowieckiego 

RRF Recovery and Resilience Facility (pol. Instrument na rzecz 
Odbudowy i Zwiňkszania OdpornoŜci) 

RZGW Regionalny ZarzŃd Gospodarki Wodnej 

SGGW Szkoğa Gğ·wna Gospodarstwa Wiejskiego 

SKM Szybka Kolej Miejska Sp. z o.o. 

SN Ŝrednie napiňcie 

SOPO System Osğony Przeciwosuwiskowej 

SPA 2020 Strategiczny plan adaptacji dla sektor·w i obszar·w wraŨliwych na 
zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywŃ do roku 2030 

SRWM 2030 Strategia Rozwoju Wojew·dztwa Mazowieckiego do 2030 roku. 
Innowacyjne Mazowsze  

TEN-T Transeuropejska sieĺ transportowa 

UE Unie Europejska 

UMWM UrzŃd Marszağkowski Wojew·dztwa Mazowieckiego w Warszawie 

WFOśiGW Wojew·dzki Fundusz Ochrony środowiska i Gospodarki Wodnej 

WIOś Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska 

WITD Wojew·dzki Inspektorat Transportu Drogowego 

WKD Warszawska Kolej Dojazdowa Sp. z o.o. 

WN wysokie napiňcie 

WORD Wojew·dzki OŜrodek Ruchu Drogowego 

WPGO Wojew·dzki Plan Gospodarki Odpadami 

WPR Wsp·lna Polityka Rolna 

ZDR Zakğad o duŨym ryzyku wystŃpienia powaŨnej awarii przemysğowej 

ZZR Zakğad o zwiňkszonym ryzyku wystŃpienia powaŨnej awarii 
przemysğowej 
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1. WSTŇP i ZAĞOŧENIA 

1.1. Podstawa prawna i cel opracowania 

Przedmiotem opracowania jest Program ochrony Ŝrodowiska dla wojew·dztwa 

mazowieckiego do 2030 roku (dalej: Program, POś). Dokument ten stanowi politykň 

ekologicznŃ wojew·dztwa mazowieckiego z uwzglňdnieniem zagadnieŒ zwiŃzanych 

z adaptacjŃ do zmian klimatu oraz jest kontynuacjŃ poprzednich program·w ochrony 

Ŝrodowiska: 

¶ Programu ochrony Ŝrodowiska Wojew·dztwa Mazowieckiego na lata 2004-

2011, przyjňtego uchwağŃ Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego Nr 118/2003 

z dnia 15 grudnia 2003 r.; 

¶ Programu Ochrony środowiska Wojew·dztwa Mazowieckiego na lata 2007-

2010 z uwzglňdnieniem perspektywy do 2014 r., przyjňtego uchwağŃ Sejmiku 

Wojew·dztwa Mazowieckiego Nr 19/07 z dnia 19 lutego 2007 r.; 

¶ Programu Ochrony środowiska Wojew·dztwa Mazowieckiego na lata 2011-

2014 z uwzglňdnieniem perspektywy do 2018 r., przyjňtego uchwağŃ Sejmiku 

Wojew·dztwa Mazowieckiego Nr 104/12 z dnia 13 kwietnia 2012 r.; 

¶ Programu ochrony Ŝrodowiska dla Wojew·dztwa Mazowieckiego do 2022 r., 

przyjňtego uchwağŃ nr 3/17 Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 

24 stycznia 2017 r. 

PodstawŃ prawnŃ opracowania jest art. 17 ust. 1 ustawy Prawo ochrony Ŝrodowiska 

z dnia 27 kwietnia 2001 r., kt·ry nakğada na organ wykonawczy wojew·dztwa, 

powiatu i gminy obowiŃzek sporzŃdzenia programu ochrony Ŝrodowiska, kt·ry 

realizowağby politykň ochrony Ŝrodowiska i uwzglňdniağ r·wnieŨ cele ochrony 

Ŝrodowiska zawarte w dokumentach planistycznych (strategiach, programach 

i dokumentach programowych). 

Analogicznie jak w poprzednich programach ochrony Ŝrodowiska, gğ·wnym celem 

opracowania jest dŃŨenie do poprawy stanu Ŝrodowiska na terenie wojew·dztwa 

mazowieckiego, ograniczenie negatywnego wpğywu emisji zanieczyszczeŒ na 

Ŝrodowisko, ochrona i rozw·j walor·w Ŝrodowiska oraz racjonalne gospodarowanie 

jego zasobami. Program sğuŨy realizacji cel·w przyjňtych w krajowych 

i wojew·dzkich dokumentach strategicznych, ze szczeg·lnym uwzglňdnieniem 

Strategii Rozwoju Wojew·dztwa Mazowieckiego do 2030 roku. Innowacyjne 

Mazowsze (SRWM 2030).  

1.2. Metodyka sporzŃdzenia Programu 

Dob·r zawartoŜci i ukğadu treŜci 

PodstawŃ dla wyznaczenia sposobu opracowania niniejszego Programu byğy 

wskazania zawarte w Wytycznych do opracowania wojew·dzkich, powiatowych 

i gminnych program·w ochrony Ŝrodowiska, przygotowanych przez Ministerstwo 

środowiska (2015). 

Program w swojej treŜci zawiera nastňpujŃce gğ·wne elementy: 

¶ ocenň stanu Ŝrodowiska, zawierajŃcŃ: 
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- diagnozň stanu istniejŃcego dokonanŃ w oparciu o aktualne 

uwarunkowania w obrňbie poszczeg·lnych obszar·w Ŝrodowiskowych; 

- ocenň realizacji cel·w i kierunk·w dziağaŒ okreŜlonych w Programie 

ochrony Ŝrodowiska dla Wojew·dztwa Mazowieckiego do 2022 r.; 

- identyfikacjň sğabych (W) i silnych stron (S) poszczeg·lnych element·w 

Ŝrodowiska oraz badania szans (O) i zagroŨeŒ (T), jakie stwarza dla 

nich otoczenie (analiza SWOT); 

¶ wskazanie cel·w, kierunk·w dziağaŒ i zadaŒ wraz z zağŃczonym 

harmonogramem finansowym realizacji zadaŒ - w zakresie zadaŒ wğasnych 

oraz zadaŒ monitorowanych; 

¶ identyfikacjň Ŧr·değ finansowania dziağaŒ zawartych w Programie; 

¶ opis systemu monitorowania realizacji Programu. 

Wszystkie powyŨsze elementy zostağy przedstawione z uwzglňdnieniem podziağu na 

obszary Ŝrodowiskowe: 

¶ Ochrona klimatu i jakoŜci powierza (OP);  

¶ ZagroŨenia hağasem (KA);  

¶ Promieniowanie elektromagnetyczne (PEM);  

¶ Gospodarowanie wodami (ZW);  

¶ Gospodarka wodno-Ŝciekowa (GWS);  

¶ Zasoby geologiczne (ZG);  

¶ Gleby (GL);  

¶ Gospodarka odpadami i zapobieganie 
powstawaniu odpad·w (GO); 

 

¶ Zasoby przyrodnicze (ZP);  

¶ PowaŨne awarie przemysğowe (PAP).  

W dokumencie wyodrňbniono takŨe zagadnienia zwiŃzane z: 

¶ edukacjŃ ekologicznŃ;   

¶ adaptacjŃ do zmian klimatu.  

Pozyskanie danych wejŜciowych 

W celu pozyskania danych wejŜciowych na potrzeby niniejszego dokumentu 

przeprowadzono ankietň, skierowanŃ do: 

¶ wszystkich jednostek samorzŃdu terytorialnego (JST) na terenie wojew·dztwa 

mazowieckiego (37 powiat·w, 5 miast na prawach powiatu, 314 gmin oraz 18 

dzielnic m.st. Warszawy) ï przedmiotem zapytania byğy: 

- zadania zwiŃzane z ochronŃ Ŝrodowiska, planowane do realizacji do 

2030 roku na terenie danej jednostki (w tym szacowane koszty, Ŧr·dğa 

finansowania oraz podmioty odpowiedzialne za realizacjň); 

- dane do analizy SWOT ï pozyskanie dodatkowych informacji 

dotyczŃcych sğabych i silnych stron oraz szans i zagroŨeŒ na terenie 
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danej JST umoŨliwiğo identyfikacjň wszystkich czynnik·w wpğywajŃcych 

na stan Ŝrodowiska na obszarze wojew·dztwa mazowieckiego. 

¶ 194 podmiot·w z kategorii jednostek naukowo-badawczych oraz sektora 

finans·w publicznych, zarzŃdzajŃcych drogami i infrastrukturŃ/zasobami, 

operator·w komunikacji publicznej, prowadzŃcych najwiňksze instalacje do 

spalania paliw, zakğad·w zwiňkszonego i duŨego ryzyka powaŨnej awarii 

przemysğowej, zakğad·w energetycznych, zarzŃdzajŃcych instalacjŃ 

komunalnŃ, liniami kolejowymi, lotniskami oraz sieciami energetycznymi ï 

przedmiotem zapytania byğy: 

- zadania zwiŃzane z ochronŃ Ŝrodowiska, planowane do realizacji do 

2030 roku na terenie danej jednostki (w tym szacowane koszty, Ŧr·dğa 

finansowania oraz podmioty odpowiedzialne za realizacjň); 

- dane o charakterze indywidualnym, niezbňdne do sporzŃdzenia peğnej 

diagnozy stanu Ŝrodowiska (wybrane podmioty). 

Przedstawienie informacji o realizacji Programu do roku 2022 

W niniejszym dokumencie przedstawiono syntetycznŃ informacjň o realizacji 

Programu ochrony Ŝrodowiska dla Wojew·dztwa Mazowieckiego do 2022 r. 

Realizacja przedsiňwziňĺ dla kaŨdego obszaru Ŝrodowiskowego zostağa 

zaprezentowana z podziağem na cele, kierunki interwencji i zadania. StopieŒ 

realizacji zadaŒ wyznaczony jest strzağkami:  

¬ - zadanie zrealizowane  ­ - zadanie w trakcie realizacji 

ª - zadanie ciŃgğe   ® - zadanie niezrealizowane 

Analiza SWOT 

W opracowaniu wykorzystano powszechnie stosowane narzňdzie analizy SWOT. 

Analiza SWOT jest efektywnŃ metodŃ identyfikacji sğabych (W) i silnych stron (S) 

poszczeg·lnych element·w Ŝrodowiska oraz badania szans (O) i zagroŨeŒ (T), jakie 

stwarza dla nich otoczenie. w aspekcie niniejszego opracowania przyjŃĺ one mogŃ 

nastňpujŃce definicje: 

S (mocne strony) to walory elementu Ŝrodowiska, kt·re w pozytywny 

spos·b wyr·ŨniajŃ go na tle innych wojew·dztw czy kraju, 

W (sğabe strony) to braki, sğaboŜci lub ograniczenia zasob·w danego 

elementu Ŝrodowiska bňdŃce problemem w omawianym sektorze, 

O (szanse) to zjawiska i tendencje w otoczeniu elementu Ŝrodowiska, 

kt·re gdy odpowiednio wykorzystane stanŃ siň impulsem podniesienia 

jego jakoŜci, osğabiŃ zagroŨenia i umoŨliwiŃ realizacjň koncepcji 

zr·wnowaŨonego rozwoju. Rozpatrywano tutaj takŨe czynniki 

zewnňtrzne (czyli spoza obszaru wojew·dztwa) oraz zjawiska, na kt·re 

wğadze wojew·dztwa nie majŃ bezpoŜredniego wpğywu sprawczego, 

T (zagroŨenia) to wszystkie czynniki zewnňtrzne, kt·re sŃ postrzegane 

jako bariery dla podniesienia jakoŜci Ŝrodowiska i realizacji koncepcji 

zr·wnowaŨonego rozwoju. Uwzglňdniono tutaj takŨe czynniki 
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zewnňtrzne (czyli spoza obszaru wojew·dztwa) oraz zjawiska, na kt·re 

wğadze wojew·dztwa nie majŃ bezpoŜredniego wpğywu sprawczego. 

Zastosowanie tego narzňdzia pozwoliğo precyzyjniej zidentyfikowaĺ otoczenie 

danego obszaru Ŝrodowiskowego, a syntetyczna forma wyniku takiej analizy pozwala 

uzyskaĺ kompleksowy obraz sytuacji. 

Zastosowanie takiego podejŜcia umoŨliwia uwzglňdnienie zar·wno uwarunkowaŒ 

Ŝrodowiska wewnňtrznego przejawiajŃcego siň w atutach (S ï strengths) 

i sğaboŜciach (W ï weaknesses) przy jednoczesnym uwzglňdnieniu uwarunkowaŒ 

zewnňtrznych wyraŨonych odpowiednio przez szanse (O ï opportunities) 

i zagroŨenia (T ï threats). 

Pozycja analizy SWOT w procesie zarzŃdzania moŨe byĺ definiowana jako 

podstawowa metoda dla wyznaczania kierunk·w podejmowanych proces·w 

decyzyjnych w zarzŃdzaniu, moŨe teŨ byĺ traktowana jedynie jako wstňpna 

identyfikacja uwarunkowaŒ w procesie analizy strategicznej. Analiza doczekağa siň 

r·wnieŨ propozycji modyfikacji, czego przejawem jest chociaŨby wariant okreŜlany 

jako TOWS1. Przyjmuje siň, Ũe identyfikacja wszystkich czynnik·w w ramach 

prowadzonej analizy nie jest moŨliwa ani konieczna, a proces powinien 

koncentrowaĺ siň na czynnikach kluczowych dla cağej analizy. 

1.3. Wojew·dzkie dokumenty strategiczne 

Strategia Rozwoju Wojew·dztwa Mazowieckiego 2030+. Innowacyjne 

Mazowsze 

Dokument zostağ przyjňty UchwağŃ nr 72/22 Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego 

z dnia 24 maja 2022 r. w sprawie Strategii rozwoju wojew·dztwa mazowieckiego 

2030+. Jest to aktualizacja Strategii Rozwoju Wojew·dztwa Mazowieckiego 2030, 

przyjňtej UchwağŃ nr 158/13 Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 28 

paŦdziernika 2013 roku. KoniecznoŜĺ znowelizowania wynikağa ze zmiany 

uwarunkowania prowadzenia polityki rozwoju w Polsce, zmiany sytuacji spoğeczno-

gospodarczej, wprowadzenia nowego podziağu statystycznego wojew·dztwa oraz 

nowego ksztağtu polityki sp·jnoŜci UE. w dokumencie doprecyzowano dziağania 

w poszczeg·lnych obszarach, biorŃc pod uwagň koniecznoŜĺ przeciwdziağania 

skutkom zmian klimatu. Celem gğ·wnym strategii jest zapewnienie wysokiej jakoŜci 

Ũycia poprzez trwağy i zr·wnowaŨony przestrzennie rozw·j wojew·dztwa, sğuŨŃcy 

wzrostowi znaczenia regionu w Europe i na Ŝwiecie, przy poszanowaniu zasob·w 

Ŝrodowiska. 

W zakresie ochrony Ŝrodowiska w dokumencie okreŜlono nastňpujŃce cele 

strategiczne oraz kierunki dziağaŒ: 

¶ Cel: Zielone, niskoemisyjne Mazowsze, 

Kierunki dziağaŒ: 

 
1 ťr·dğo: Weihrich, H., 1982:The TOWS Matrix- a Tool for Situational Analysis. Long Range 
Planning, 15 (2) 
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- Zapewnienie trwağego i zr·wnowaŨonego rozwoju oraz zachowanie 

wysokich walor·w Ŝrodowiska; 

- Proekologiczna transformacja energetyki; 

- Przeciwdziağanie zagroŨeniom naturalnym i adaptacja do zmian 

klimatu; 

- Poprawa jakoŜci Ŝrodowiska; 

- Podnoszenie efektywnoŜci energetycznej. 

¶ Cel: Dostňpne i mobilne Mazowsze 

Kierunki dziağaŒ: 

- Zwiňkszenie dostňpnoŜci transportowej i sp·jnoŜci przestrzennej 

regionu oraz udziağu Ŝrodk·w transportu przyjaznych dla Ŝrodowiska, 

mieszkaŒc·w i przestrzeni; 

- Rozw·j uporzŃdkowanej sieci osadniczej, sprzyjajŃcej wykorzystaniu 

transportu zbiorowego i ruchowi niezmotoryzowanemu; 

- UdroŨnienie systemu tranzytowego i ograniczenie ruchu tranzytowego 

na pozostağych trasach. 

Plan zagospodarowania przestrzennego wojew·dztwa mazowieckiego 

Plan zagospodarowania przestrzennego wojew·dztwa mazowieckiego, przyjňty 

uchwağŃ nr 22/18 Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 19 grudnia 2018 r.,   

stanowi element planowania przestrzennego i peğni funkcjň koordynacyjnŃ miňdzy 

planowaniem krajowym a planowaniem lokalnym. Dokument nie jest aktem prawa 

miejscowego. 

Plan stanowi m.in. podstawň dla uzgadniania i opiniowania projekt·w dokument·w 

planowania lokalnego, opiniowania dokument·w rzŃdowych dot. polityki 

przestrzennej i regionalnej, wsp·ğtworzenia program·w operacyjnych czy 

konstruowania budŨetu wojew·dztwa w zakresie realizacji program·w i zadaŒ 

wojew·dzkich. 

W dokumencie okreŜlono kierunki zagospodarowania przestrzennego oraz 

inwestycje celu publicznego. PoniŨej wymieniono wybrane zagadnienia. 

¶ W zakresie infrastruktury wodno-kanalizacyjnej i oczyszczania Ŝciek·w, 

okreŜlono m.in. dziağania: 

- wspieranie budowy i rozbudowy system·w zbiorowego zaopatrzenia 

w wodň w mağych miastach i na obszarach wiejskich; 

- dostosowanie do standard·w europejskich system·w odprowadzenia 

i oczyszczania Ŝciek·w dla aglomeracji powyŨej 100 000 RLM. 

¶ W zakresie gospodarki odpadami, okreŜlono m.in. dziağania: 

- realizacja inwestycji wynikajŃcych z obowiŃzujŃcego planu gospodarki 

odpadami oraz dokument·w go realizujŃcych; 

- wspieranie dziağaŒ majŃcych na celu ograniczenie negatywnego 

oddziağywania instalacji do zagospodarowania odpad·w oraz 

rekultywacjň skğadowisk.  

¶ W zakresie ksztağtowania systemu ochrony przyrody, okreŜlono 

m.in. dziağania: 
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- utrzymanie potencjağu przyrodniczego i krajobrazowego wszystkich 

obszar·w cennych przyrodniczo, zgodnie z wymogami Ustawy 

o ochronie przyrody; 

- wdraŨanie koncepcji zielonej i bğňkitnej infrastruktury poprzez 

ksztağtowanie sp·jnego systemu ekologicznego wojew·dztwa.  

¶ W zakresie ochrony bior·ŨnorodnoŜci i krajobrazu, okreŜlono m.in. dziağania: 

- zachowanie cennych siedlisk przyrodniczych; 

- dŃŨenie do utrzymania struktury ekologicznej miast, powiŃzanej 

z terenami otwartymi w ich otoczeniu i zapewniajŃcej powiŃzanie 

z krajowŃ sieciŃ ekologicznŃ.  

¶ W zakresie ochrony w·d, okreŜlono m.in. dziağania: 

- zwiňkszenie retencji wodnej wojew·dztwa; 

- ochrona gğ·wnych zbiornik·w w·d podziemnych i stref ochronnych ujňĺ 

w·d. 

¶ W zakresie poprawy jakoŜci powietrza, okreŜlono m.in. dziağania: 

- rozbudowanie centralnych system·w zaopatrywania w energiň cieplnŃ, 

zmiana paliwa na niskoemisyjne oraz rozw·j odnawialnych Ŧr·değ 

energii; 

- dalsze ograniczanie emisji z transportu drogowego.  

¶ W zakresie poprawy jakoŜci klimatu akustycznego, okreŜlono m.in. dziağania: 

- ograniczanie ruchu tranzytowego w miastach poprzez budowň 

obwodnic drogowych; 

- tworzenie alternatyw dla indywidualnego transportu samochodowego 

i jego ograniczanie w miastach. 

Dokument zawiera r·wnieŨ postulaty i rekomendacje dotyczŃce zagospodarowania 

przestrzennego wojew·dztwa. w zakresie ochrony Ŝrodowiska i zasob·w przyrody, 

wskazuje siň m.in. dziağania majŃce na celu utrzymanie leŜnych kompleks·w 

promocyjnych, zachowanie istniejŃcych naturalnych zbiornik·w wodnych i teren·w 

podmokğych, realizacjň dziağaŒ inwestycyjnych i utrzymaniowych melioracji wodnych 

czy realizacjň program·w ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla miast i teren·w 

poza aglomeracjami poğoŨonymi wzdğuŨ dr·g krajowych i wojew·dzkich oraz dla linii 

kolejowych.  

Program ochrony powietrza dla stref w wojew·dztwie mazowieckim, w kt·rych 

zostağy przekroczone poziomy dopuszczalne i docelowe substancji 

w powietrzu 

Dokument zostağ przyjňty przez Sejmik Wojew·dztwa Mazowieckiego uchwağŃ 

nr 115/20 z dnia 8 wrzeŜnia 2020 roku w sprawie programu ochrony powietrza dla 

stref w wojew·dztwie mazowieckim, w kt·rych zostağy przekroczone poziomy 

dopuszczalne i docelowe substancji w powietrzu. Program ochrony powietrza 

zawiera opis aktualnego stanu jakoŜci powietrza w poszczeg·lnych strefach: 

mazowieckiej, aglomeracja warszawska, miasto Pğock i miasto Radom, a takŨe 

okreŜla dziağania moŨliwe do podjňcia na obszarach, gdzie stwierdzono 

przekroczenia poziom·w dopuszczalnych i docelowych substancji w powietrzu. 
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Dziağania nawiŃzujŃ do Krajowego programu ograniczania zanieczyszczenia 

powietrza, w kt·rym stwierdzono, Ũe redukcja emisji substancji do powietrza jest 

moŨliwa poprzez m.in. realizacjň Plan·w Gospodarki Niskoemisyjnej, 

upowszechnianie wysokosprawnych kotğ·w speğniajŃcych najwyŨsze wymagania 

w zakresie emisji przy wymianie i modernizacji starych urzŃdzeŒ/instalacji mağej 

mocy, czy teŨ zwiňkszenie efektywnoŜci energetycznej budynk·w mieszkalnych 

i uŨytecznoŜci publicznej przez prowadzenie gğňbokiej termomodernizacji budynk·w, 

rozw·j kogeneracji oraz wykorzystywanie odnawialnych Ŧr·değ energii.  

W zağŃczniku nr 5 do Programu ochrony powietrza okreŜlono dziağania przewidywane 

do realizacji we wszystkich strefach wojew·dztwa mazowieckiego w celach 

naprawczych. SŃ to miňdzy innymi: 

¶ ograniczenie emisji substancji z procesu wytwarzania energii cieplnej dla 

potrzeb ogrzewania i przygotowania ciepğej wody w lokalach mieszkalnych, 

handlowych, usğugowych oraz uŨytecznoŜci publicznej; 

¶ zwiňkszanie powierzchni zieleni w wybranych gminach wojew·dztwa 

mazowieckiego; 

¶ edukacja ekologiczna; 

¶ kontrola przestrzegania uchwağy antysmogowej oraz zakazu spalania 

odpad·w i pozostağoŜci roŜlinnych; 

¶ ograniczanie wt·rnej emisji pyğu ï czyszczenie ulic na mokro w gminach 

miejskich wojew·dztwa mazowieckiego, w granicach obszaru zabudowanego, 

zakaz uŨywania spalinowych i elektrycznych dmuchaw do liŜci we wszystkich 

gminach wojew·dztwa. 

IntegralnŃ czňŜĺ Programu ochrony powietrza stanowi plan dziağaŒ 

kr·tkoterminowych, kt·ry opiera siň na trzech poziomach wyznaczonych wedğug 

nastňpujŃcych kryteri·w: 

1. Poziom 1 (kolor Ũ·ğty) ï istnieje ryzyko przekroczenia poziomu dopuszczalnego 

lub docelowego, 

2. Poziom 2 (kolor pomaraŒczowy) ï istnieje ryzyko przekroczenia poziomu 

informowania, 

3. Poziom 3 (kolor czerwony) ï istnieje ryzyko przekroczenia poziomu 

alarmowania. 

W zaleŨnoŜci od zaistniağej sytuacji, przekazywane sŃ powiadomienia o jakoŜci 

powietrza dotyczŃce jednego z powyŨszych poziom·w. Dla kaŨdego poziomu 

okreŜlone sŃ dziağania kr·tkoterminowe (informacyjne, operacyjne, ograniczajŃce 

emisjň i ochronne) oraz podmioty odpowiedzialne za ich realizacjň. 

Program ochrony powietrza dla strefy mazowieckiej, w kt·rej zostağ 

przekroczony poziom docelowy ozonu w powietrzu 

Dokument zostağ przyjňty uchwağŃ nr 138/18 Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego 

z dnia 18 wrzeŜnia 2018 r. w sprawie programu ochrony powietrza dla strefy 

mazowieckiej, w kt·rej zostağ przekroczony poziom docelowy ozonu w powietrzu. 

Program ochrony powietrza stworzony zostağ w celu osiŃgniňcia poziomu 

docelowego ozonu w powietrzu. Termin jego realizacji okreŜlono do 31 grudnia 

2025 r.  



PROGRAM OCHRONY śRODOWISKA DLA WOJEWčDZTWA MAZOWIECKIEGO  
DO 2030 ROKU   

18 

W celu zmniejszenia ryzyka wystŃpienia przekroczeŒ poziom·w docelowego 

i alarmowego ozonu w powietrzu oraz w przypadku zaistnienia przekroczeŒ 

poziom·w docelowego lub alarmowego w celu ograniczenia skutk·w i czasu ich 

trwania wyznaczono 9 dziağaŒ kr·tkoterminowych (zağŃcznik nr 5 do uchwağy). 

NaleŨŃ do nich: 

¶ informowanie spoğeczeŒstwa o ryzyku przekroczenia poziomu docelowego lub 

alarmowego ozonu; 

¶ zalecenie korzystania z transportu publicznego zamiast transportu 

indywidualnego w celu ograniczenia natňŨenia ruchu; 

¶ wprowadzenie bezpğatnych przejazd·w komunikacjŃ miejskŃ/gminnŃ dla 

mieszkaŒc·w w gminach objňtych obszarem przekroczeŒ, w kt·rych 

funkcjonuje tego typu komunikacja; 

¶ kierowanie ruchem przez policjň na newralgicznych skrzyŨowaniach, 

w godzinach o duŨym natňŨeniu ruchu, w gminach objňtych obszarem 

przekroczeŒ, w celu upğynnienia ruchu; 

¶ czasowy nakaz zmniejszenia prňdkoŜci jazdy pojazd·w na autostradach 

i drogach szybkiego ruchu do 100 km/h, na pozostağych drogach 

o prňdkoŜciach przejazdu wiňkszych lub r·wnych 70 km/h do prňdkoŜci 

50 km/h w powiatach, w kt·rych wystŃpiğo przekroczenie, w celu zmniejszenia 

emisji ze spalania paliw w silnikach pojazd·w; 

¶ czasowy zakaz wjazdu samochod·w ciňŨarowych powyŨej 3,5 ton do miast, 

w obszarze przekroczeŒ; 

¶ czasowy zakaz wykonywania prac malarskich oraz prac zwiŃzanych 

z wykorzystaniem rozpuszczalnik·w na otwartej przestrzeni, w obszarze 

przekroczeŒ; 

¶ czasowy zakaz uŨywania spalinowego sprzňtu ogrodniczego, realizowane 

w okresie od wiosny do jesieni, w obszarze przekroczeŒ; 

¶ czasowy zakaz uŨywania spalinowego sprzňtu budowlanego, w obszarze 

przekroczeŒ. 

Program ochrony powietrza dla strefy aglomeracja warszawska, w kt·rej zostağ 

przekroczony poziom dopuszczalny dla pyğu zawieszonego PM2,5 

W dniu 28 paŦdziernika 2013 r. Sejmik Wojew·dztwa Mazowieckiego uchwaliğ 

program ochrony powietrza dotyczŃcy dziağaŒ na rzecz dotrzymania poziomu 

dopuszczalnego pyğu zawieszonego PM2,5 dla aglomeracji warszawskiej. UchwağŃ 

nr 97/17 z 20 czerwca 2017 r. przyjňta zostağa aktualizacja Programu. POP okreŜla 

szereg dziağaŒ naprawczych, kt·rych realizacja ma przyczyniĺ siň do poprawy stanu 

jakoŜci powietrza. 

W pierwszej kolejnoŜci wskazano na potrzebň przeglŃdu i weryfikacji posiadanych 

Program·w Ograniczenia Niskiej Emisji (PONE), a w przypadku braku dokumentu ï 

sporzŃdzenie go wedğug wskazanych wytycznych.  

Ponadto niezbňdne sŃ dziağania prowadzŃce do redukcji emisji z indywidualnych 

system·w grzewczych, kt·ra ma istotny wpğyw na stňŨenia pyğu zawieszonego 

w strefie, co moŨe byĺ osiŃgniňte poprzez: 

¶ likwidacjň Ŧr·değ emisji (np. podğŃczenie do sieci ciepğowniczej); 
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¶ zmianň paliwa (np. gaz, olej); 

¶ wymianň kotğa czy pieca na nowy o wysokiej sprawnoŜci; 

¶ zmniejszenie zapotrzebowania na ciepğo (termomodernizacja budynk·w). 

W ramach ograniczenia emisji oraz wystňpowania ponadnormatywnych stňŨeŒ pyğu 

zawieszonego PM2,5 istotne jest r·wnieŨ podejmowanie dziağaŒ ograniczajŃcych 

emisjň liniowŃ. Realizacja dziağaŒ, zgodnie z zapisami POP, bňdzie polegaĺ m.in. na: 

¶ poprawie organizacji oraz ograniczeniu ruchu koğowego na terenie 

m. st. Warszawy; 

¶ poprawie standardu oraz wdraŨaniu rozwiŃzaŒ niskoemisyjnych w transporcie 

publicznym; 

¶ rozwoju ŜcieŨek rowerowych; 

¶ czyszczeniu ulic metodŃ mokrŃ, w szczeg·lnoŜci po sezonie zimowym. 

Peğna lista i szczeg·ğowy opis dziağaŒ naprawczych zawarto w harmonogramie 

rzeczowoïfinansowy realizacji Programu ochrony powietrza (zağŃcznik nr 4 do 

uchwağy). 

Program ochrony powietrza dla strefy aglomeracja warszawska, w kt·rej zostağ 

przekroczony poziom dopuszczalny pyğu zawieszonego PM10 i dwutlenku 

azotu w powietrzu 

UchwağŃ nr 186/13 z 25 listopada 2013 r. Sejmik Wojew·dztwa Mazowieckiego 

okreŜliğ program ochrony powietrza dla strefy aglomeracja warszawska, w kt·rej 

zostağ przekroczony poziom dopuszczalny pyğu zawieszonego PM10 i dwutlenku 

azotu w powietrzu. Aktualizacja Programu zostağa przyjňta uchwağŃ nr 96/17 z 20 

czerwca 2017 r. 

W Programie okreŜlono planowane dziağania majŃce na celu osiŃgniňcie zamierzonej 

poprawy jakoŜci powietrza w strefie, w tym kierunki i zakres dziağaŒ niezbňdnych do 

przywr·cenia poziom·w substancji w powietrzu do poziom·w dopuszczalnych. 

Zgodnie z zapisami Programu, dziağania prowadzone bňdŃ w zakresie ograniczania 

emisji zar·wno powierzchniowej, liniowej jak i punktowej, a takŨe w zakresie edukacji 

ekologicznej, planowania przestrzennego, dziağaŒ systemowych oraz ochrony 

wraŨliwych grup ludnoŜci.  

Plan gospodarki odpadami dla wojew·dztwa mazowieckiego 2024 

Plan gospodarki odpadami dla wojew·dztwa mazowieckiego 2024 zostağ przyjňty 

uchwağŃ nr 3/19 Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 22 stycznia 2019 r. 

UchwağŃ nr 91/19 Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 18 czerwca 2019 r. 

zostağ dodany do planu zağŃcznik nr 5 dotyczŃcy miejsc speğniajŃcych warunki 

magazynowania odpad·w dla zatrzymanych transport·w odpad·w.  

Gğ·wnym celem przyjňtego Planu jest okreŜlenie odpowiednich kierunk·w rozwoju 

polityki zarzŃdzania gospodarkŃ odpadami, a takŨe osiŃgniňcie wyznaczonych cel·w 

polityki ochrony Ŝrodowiska, w tym cel·w okreŜlonych przez Uniň EuropejskŃ.  

Wraz z Planem gospodarki odpadami dla wojew·dztwa mazowieckiego 2024, 

uzgodniono zağŃczniki naleŨŃce do ww. Planu, kt·re stanowiŃ m.in. programy 

ukierunkowane na r·Ũne aspekty gospodarki odpadami ï plan inwestycyjny dla 
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wojew·dztwa mazowieckiego (zağŃcznik nr 1), program zapobiegania powstawania 

odpad·w dla wojew·dztwa mazowieckiego (zağŃcznik nr 2) oraz program usuwania 

wyrob·w zawierajŃcych azbest z terenu wojew·dztwa mazowieckiego (zağŃcznik 

nr 3). 

Program zapobiegania powstawania odpad·w dla wojew·dztwa mazowieckiego 

propaguje hierarchiň postňpowania z odpadami, wedğug kt·rej w pierwszej kolejnoŜci 

naleŨy zapobiegaĺ powstawaniu odpad·w. Przedstawione w programie cele 

strategiczne podzielono na cele iloŜciowe oraz cele jakoŜciowe. Cele zwiŃzane sŃ 

m.in. z odpadami komunalnymi czy odpadami ŨywnoŜciowymi. Wskazano r·wnieŨ 

kierunki dziağaŒ, kt·rych podjňcie przyczyni siň do realizacji cel·w oraz harmonogram 

rzeczowo-finansowy zadaŒ.  

Program usuwania wyrob·w zawierajŃcych azbest z terenu wojew·dztwa 

mazowieckiego jest ŜciŜle zwiŃzany z realizacjŃ zapis·w zawartych w Programie 

Oczyszczania Kraju z Azbestu na lata 2009-2032, uchwalonym przez Radň Ministr·w 

z dnia 14 lipca 2009 r. uchwağŃ nr 122/2009 (zmieniony uchwağŃ nr 39/2010 Rady 

Ministr·w z dnia 15 marca 2010 r.). Celem programu jest cağkowite usuniňcie 

wyrob·w zawierajŃcych azbest z terenu wojew·dztwa mazowieckiego do koŒca 2032 

roku. Zgodnie z planem, zakğadana jest systematyczna i stopniowa eliminacja ww. 

wyrob·w oraz ich odpowiednie oraz bezpieczne unieszkodliwienie. w Programie 

okreŜlono m.in. iloŜci wyrob·w zawierajŃcych azbest zlokalizowanych na terenie 

wojew·dztwa mazowieckiego oraz obszary szczeg·lnego naraŨenia oddziağywania 

azbestem. Dodatkowo, przedstawiono ocenň realizacji poprzedniego Programu oraz 

sposoby zarzŃdzania i monitorowania realizacji obecnego Programu. 

Strategiczne programy ochrony Ŝrodowiska przed hağasem 

Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego ustanowiono nastňpujŃce strategiczne 

programy ochrony Ŝrodowiska przed hağasem: 

¶ uchwağa nr 1/20 Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 21 stycznia 

2020 r. - program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla teren·w poza 

aglomeracjami, tj. obszar·w dr·g poğoŨonych na terenie miast Siedlce 

i Ostroğňka, kt·rych eksploatacja moŨe powodowaĺ negatywne oddziağywanie 

akustyczne; 

¶ uchwağa nr 29/20 Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 3 marca 

2020 r. - program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla teren·w poza 

aglomeracjami, tj. obszaru Portu Lotniczego im. F. Chopina w Warszawie 

zaliczanego do obiekt·w, kt·rych eksploatacja moŨe powodowaĺ negatywne 

oddziağywanie akustyczne; 

¶ uchwağa 27/20 Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 3 marca 2020 r. - 

program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla teren·w poza aglomeracjami, 

tj. obszar·w dr·g krajowych zaliczanych do obiekt·w, kt·rych eksploatacja 

moŨe powodowaĺ negatywne oddziağywanie akustyczne; 

¶ uchwağa 48/18 Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 24 kwietnia 

2018 r. - program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla teren·w poza 

aglomeracjami, o kt·rych mowa w art. 179 ust. 1 ustawy Prawo ochrony 
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Ŝrodowiska, tj. obszar·w dr·g wojew·dzkich zaliczanych do obiekt·w, kt·rych 

eksploatacja moŨe powodowaĺ negatywne oddziağywanie akustyczne; 

¶ uchwağa 169/19 Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 15 paŦdziernika 

2019 r. - program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla teren·w poza 

aglomeracjami, o kt·rych mowa w art. 179 ust. 1 ustawy Prawo ochrony 

Ŝrodowiska, tj. obszar·w linii kolejowych zaliczanych do obiekt·w, kt·rych 

eksploatacja moŨe powodowaĺ negatywne oddziağywanie akustyczne. 

W Programach ochrony Ŝrodowiska przed hağasem okreŜlono dziağania majŃce na 

celu przywr·cenie dopuszczalnych poziom·w hağasu w Ŝrodowisku dla 

poszczeg·lnych obszar·w.  

Regionalny Plan Transportowy Wojew·dztwa Mazowieckiego w perspektywie 

do 2030 roku 

Dokument stanowi sp·jnŃ wizjň rozwoju systemu transportowego wojew·dztwa 

mazowieckiego i zostağ przyjňty w dniu 5 kwietnia 2022 r. uchwağŃ nr 515/313/22 

ZarzŃdu Wojew·dztwa Mazowieckiego Regionalny Plan Transportowy Wojew·dztwa 

Mazowieckiego w perspektywie do 2030 roku wyznacza najwaŨniejsze kierunki 

rozwoju transportu w wojew·dztwie mazowieckim do 2030 roku i stanowi dokument 

planistyczny w zakresie transportowym zwiŃzany z perspektywŃ finansowŃ Unii 

Europejskiej na lata 2021-2027 (2030). Szeroko poruszona zostağa kwestia ochrony 

Ŝrodowiska. Jednym z czterech cel·w strategicznych jest niskoemisyjny system 

transportowy, w kt·rym wyznaczono nastňpujŃce kierunki dziağaŒ:  

¶ zwiňkszenie liczby os·b korzystajŃcych z publicznego transportu zbiorowego 

i podr·Ũy zeroemisyjnych (niezmotoryzowanych); 

¶ zwiňkszenie udziağu paliw alternatywnych w transporcie; 

¶ ograniczenie oddziağywania transportu na Ŝrodowisko; 

¶ adaptacja systemu transportu do zmian klimatycznych. 

W zawartej w programie analizie uwarunkowaŒ stanu istniejŃcego Ŝrodowiska 

naturalnego w wojew·dztwie mazowieckim stwierdzono, Ũe do najbardziej dotkliwych 

problem·w spowodowanych przez transport naleŨy zanieczyszczenie powietrza 

skğadnikami spalin (gğ·wnie PM10 i NO2) oraz hağas komunikacyjny, generowany 

przede wszystkim przez transport drogowy. Analiza zmian klimatycznych wskazuje 

zaŜ na koniecznoŜĺ sukcesywnego obniŨania emisji CO2 generowanej przez 

transport. Wyznaczone zostağy rekomendowane kierunki dziağaŒ w zakresie ochrony 

Ŝrodowiska, do kt·rych naleŨŃ: 

¶ redukcja emisji zanieczyszczeŒ generowanych przez sektor transportu; 

¶ redukcja hağasu komunikacyjnego; 

¶ wzmocnienie odpornoŜci systemu transportu na zmiany klimatu. 

Fundusze Europejskie dla Mazowsza 2021-2027 (projekt) 

ZarzŃd Wojew·dztwa Mazowieckiego uchwağŃ nr 307/303/22 z dnia 8 marca 2022 r. 

przyjŃğ projekt programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Mazowsza 2021-

2027.  

W dokumencie okreŜlono priorytety oraz cele szczeg·ğowe i powiŃzane z nimi 

rodzaje dziağaŒ. w zakresie ochrony Ŝrodowiska, wyr·Ũniĺ moŨna priorytety: 
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¶ priorytet II ï Fundusze Europejskie na zielony rozw·j Mazowsza; 

¶ priorytet III ï Fundusze Europejskie na rozw·j mobilnoŜci miejskiej na 

Mazowszu; 

¶ priorytet IV ï Fundusze Europejskie dla lepiej poğŃczonego i dostňpnego 

Mazowsza 

Dla priorytetu II wymieniono nastňpujŃce cele szczeg·ğowe: 

¶ wspieranie efektywnoŜci energetycznej i redukcji emisji gaz·w cieplarnianych; 

¶ wspieranie energii odnawialnej zgodnie z dyrektywŃ (UE) 2018/200, w tym 

okreŜlonymi w niej kryteriami zr·wnowaŨonego rozwoju; 

¶ wspieranie przystosowania siň do zmiany klimatu i zapobiegania ryzyku 

zwiŃzanemu z klňskami Ũywioğowymi i katastrofami, a takŨe odpornoŜci, 

z uwzglňdnieniem podejŜcia ekosystemowego; 

¶ wspieranie dostňpu do wody oraz zr·wnowaŨonej gospodarki wodnej; 

¶ wspieranie transformacji w kierunku gospodarki o obiegu zamkniňtym 

i gospodarki zasobooszczňdnej; 

¶ wzmacnianie ochrony i zachowania przyrody, r·ŨnorodnoŜci biologicznej oraz 

zielonej infrastruktury, w tym na obszarach miejskich oraz ograniczanie 

wszelkich rodzaj·w zanieczyszczenia. 

Dla priorytetu III okreŜlono nastňpujŃcy cel szczeg·ğowy: 

¶ wspieranie zr·wnowaŨonej multimodalnej mobilnoŜci miejskiej jako elementu 

transformacji w kierunku gospodarki zeroemisyjnej.  

Dla priorytetu IV okreŜlono nastňpujŃcy cel szczeg·ğowy: 

¶ rozw·j i udoskonalanie zr·wnowaŨonej, odpornej na zmiany klimatu, 

inteligentnej i intermodalnej mobilnoŜci na poziomie krajowym, regionalnym 

i lokalnym, w tym poprawa dostňpu do TEN-T oraz mobilnoŜci transgranicznej. 

Dla ww. cel·w okreŜlono cel polityki: CP 2. Bardziej przyjazna dla Ŝrodowiska, 

niskoemisyjna i przechodzŃca w kierunku gospodarki zeroemisyjnej oraz odporna 

Europa dziňki promowaniu czystej i sprawiedliwej transformacji energetycznej, 

zielonych i niebieskich inwestycji, gospodarki o obiegu zamkniňtym, ğagodzenia 

zmian klimatu i przystosowania siň do nich, zapobiegania ryzyku i zarzŃdzania 

ryzykiem, oraz zr·wnowaŨonej mobilnoŜci miejskiej.  

1.4. OkreŜlenie celu nadrzňdnego 

Cel nadrzňdny niniejszego Programu moŨna zdefiniowaĺ jako: 

Poprawa stanu Ŝrodowiska poprzez racjonalne gospodarowanie zasobami 

przyrody. 

Cel ten jest zgodny z zasadŃ zr·wnowaŨonego rozwoju, przez kt·ry zgodnie 

z ustawŃ Prawo ochrony Ŝrodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. rozumie siň taki 

rozw·j spoğeczno-gospodarczy, w kt·rym nastňpuje proces integrowania dziağaŒ 

politycznych, gospodarczych i spoğecznych, z zachowaniem r·wnowagi przyrodniczej 

oraz trwağoŜci podstawowych proces·w przyrodniczych, w celu zagwarantowania 

moŨliwoŜci zaspokajania podstawowych potrzeb poszczeg·lnych spoğecznoŜci lub 

obywateli zar·wno wsp·ğczesnego pokolenia, jak i przyszğych pokoleŒ. 
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2. OGčLNA CHARAKTERYSTYKA WOJEWčDZTWA 

2.1. PoğoŨenie i og·lne informacje 

Wojew·dztwo mazowieckie poğoŨone jest w Ŝrodkowo-wschodniej czňŜci kraju. 

Powierzchnia wojew·dztwa wynosi 35 559 km2, co stanowi 11,37% powierzchni 

kraju, tym samym jest to najwiňksze wojew·dztwo w Polsce. RozciŃgğoŜĺ liniowa 

zach·d-wsch·d wynosi 265 km (3Á52ô miňdzy pğaszczyznami kraŒcowych 

poğudnik·w), a rozciŃgğoŜĺ liniowa p·ğnoc-poğudnie 274 km (2Á27ô miňdzy 

kraŒcowymi r·wnoleŨnikami). ĞŃczna dğugoŜĺ granicy wojew·dztwa wynosi 

ok. 1 671,4 km2. PoğoŨenie wojew·dztwa mazowieckiego przedstawiono na mapie. 

 

Rysunek 1. PoğoŨenie wojew·dztwa mazowieckiego3 

 

2 ťr·dğo: Richling A., Malinowska E. (red), Przyroda wojew·dztwa mazowieckiego i jej 
antropogeniczne przeksztağcenie, Narodowa Fundacja Ochrony środowiska, Warszawa, 
2018. 
3 ťr·dğo: opracowanie wğasne 
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Wojew·dztwo mazowieckie podzielone jest na 37 powiat·w, 5 miast na prawach 

powiatu i 314 gmin (35 gmin miejskich, 60 miejsko-wiejskich i 219 gmin wiejskich). 

Na terenie wojew·dztwa zlokalizowane jest 95 miast, z czego 25 powyŨej 20 tys. 

mieszkaŒc·w oraz 8 501 miejscowoŜci wiejskich. Dodatkowo w m.st. Warszawie 

ustanowiono 18 jednostek pomocniczych (dzielnice). Najwiňkszymi powiatami pod 

wzglňdem powierzchni sŃ powiaty ostroğňcki, pğocki i siedlecki. Przeciňtna 

powierzchnia gminy wiejskiej wynosi 119 km2, gminy miejsko-wiejskiej 135 km2, 

a gminy miejskiej 42 km2. 6,1% powierzchni zajmujŃ grunty zabudowane 

i zurbanizowane4. Podziağ administracyjny wojew·dztwa mazowieckiego 

przedstawiono na mapie. 

 

Rysunek 2. Podziağ administracyjny wojew·dztwa mazowieckiego5 

 
4 ťr·dğo: GUS (dostňp: 05.05.2022) 
5 ťr·dğo: opracowanie wğasne 
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Pod wzglňdem geograficznym, przewaŨajŃca czňŜĺ wojew·dztwa poğoŨona jest na 

Nizinie środkowoeuropejskiej. w podziale fizycznogeograficznym dominujŃcymi 

makroregionami sŃ Nizina P·ğnocnomazowiecka i Nizina środkowomazowiecka. 

w rzeŦbie terenu gğ·wnie wystňpujŃ r·wniny i obszary faliste. Dodatkowo wystňpujŃ 

wyraŦne formy polodowcowe, krawňdzie dolin wiňkszych rzek, pag·rki wydmowe 

oraz rzeŦba wyŨynna w poğudniowej czňŜci regionu. RzeŦba mğodoglacjalna 

wystňpuje jedynie w p·ğnocno-zachodniej czňŜci wojew·dztwa. NajniŨej poğoŨonym 

punktem jest dno doliny Wisğy w okolicach Pğocka (52 m n.p.m.). NajwyŨej poğoŨony 

punkt stanowi wzniesienie Altana w okolicach Szydğowca (408 m n.p.m.)6.  

Liczba mieszkaŒc·w w wojew·dztwie mazowieckim wynosi 5 419 963 os·b (co 

stanowi ok. 14,16% og·ğu ludnoŜci kraju)7, z czego 1 794 166 os·b mieszka 

w m.st. Warszawie. 64,47% os·b mieszka w miastach (Ŝrednia dla Polski wynosi 

59,83%). Przeciňtna liczba ludnoŜci w jednej miejscowoŜci wiejskiej wynosi 226 

os·b, natomiast w mieŜcie przeciňtnie mieszka 38 037 os·b. średnia gňstoŜĺ 

zaludnienia w 2020 r. wynosiğa 153 os./km2 i jest wyŨsza niŨ Ŝrednia dla cağego kraju, 

kt·ra wynosi 122 os/km2. WiňkszŃ gňstoŜĺ zaludnienia majŃ tylko wojew·dztwa 

ŜlŃskie i mağopolskie. średnia gňstoŜĺ zaludnienia w miastach wyniosğa 

1 592 os/km2, a na wsi jedynie 58 os/km2 6. 

2.2. Klimat 

W klasyfikacji Kºppen-Geigera klimat wojew·dztwa mazowieckiego klasyfikowany 

jest jako ciepğy umiarkowany, przejŜciowy pomiňdzy wilgotnym a kontynentalnym. 

Regionalne zr·Ũnicowanie klimatu wojew·dztwa zwiŃzane jest z r·Ũnicami wysokoŜci 

terenu oraz stosunkowo duŨŃ rozciŃgğoŜciŃ. We wschodniej czňŜci wojew·dztwa 

klimat zmienia siň w kierunku kontynentalnego. 

Obszar wojew·dztwa moŨna uznaĺ za wzglňdnie chğodny w zimie oraz ciepğy w lecie. 

Najcieplejszy obszar to czňŜĺ Ŝrodkowa regionu (Ŝrednia roczna temperatura 

powietrza wynosi ok. 8ÁC). CzňŜĺ poğudniowo-wschodnia wojew·dztwa osiŃga 

ŜredniŃ rocznŃ temperaturň 6,8ÁC. Najchğodniejszym miesiŃcem jest luty ze ŜredniŃ 

temperaturŃ -0,8ÁC, a najcieplejszym jest sierpieŒ ze ŜredniŃ temperaturŃ 

ok. 21,0ÁC. średnia roczna liczba dni mroŦnych, czyli z temperaturŃ maksymalnŃ 

poniŨej 0ÁC, wynosi od 20 dni w zachodniej czňŜci wojew·dztwa do 30 dni 

w p·ğnocno-wschodniej. Liczba dni gorŃcych, czyli z temperaturŃ maksymalnŃ 

przekraczajŃcŃ 25ÁC, wynosi w ciŃgu roku od 30 w czňŜci p·ğnocno-wschodniej do 

45 na obszarze Kotliny Warszawskiej i R·wniny Ğowicko-BğoŒskiej.  

NajwczeŜniej przymrozki pojawiajŃ siň w p·ğnocnej czňŜci wojew·dztwa 

(25 wrzeŜnia) w rejonie WzniesieŒ Mğawskich, a koŒczŃ siň Ŝrednio 25 maja ï jest to 

zatem obszar o najkr·tszym okresie bez przymrozk·w (trwa okoğo 130 dni). 

NajdğuŨszy okres bezprzymrozkowy wystňpuje w centralnej czňŜci regionu. średnio 

wiosenne przymrozki nie wystňpujŃ po 30 kwietnia, a pierwsze przymrozki pojawiajŃ 

siň przed 25 paŦdziernika (dğugoŜĺ okresu bezprzymrozkowego trwa ok. 180 dni). 

Okres wegetacyjny najwczeŜniej zaczyna siň w Kotlinie Warszawskiej 

 
6 ťr·dğo: Opracowanie ekofizjograficzne do planu zagospodarowania przestrzennego 
wojew·dztwa mazowieckiego. Tom 1, MBPR, Warszawa ï Ciechan·w, 2016 ï 2018 
7 ťr·dğo: GUS, stan na 30 czerwca 2021 r. 
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(ok. 1 kwietnia), a najp·Ŧniej w p·ğnocno-wschodniej czňŜci Mazowsza 

(ok. 10 kwietnia). DğugoŜĺ trwania okresu wegetacyjnego wynosi 215 dni na poğudniu 

wojew·dztwa i ok. 201 dni w p·ğnocnej czňŜci. 

Na przewaŨajŃcym terenie wojew·dztwa sumy roczne opad·w atmosferycznych 

wahajŃ siň od ok. 550 mm do ponad 600 mm. Jest to iloŜĺ mniejsza niŨ Ŝrednia 

roczna suma opad·w w 2020 r. w kraju, wynoszŃca 645 mm. NajwyŨsze opady 

wystňpujŃ w okolicach WzniesieŒ Mğawskich, Wysoczyzny KolneŒskiej, KağuszyŒskiej 

i Siedleckiej. Najmniej opad·w wystňpuje na terenach R·wnin Kozienickiej 

i Radomskiej. PrzewaŨajŃ opady w okresie od czerwca do sierpnia. średnie 

miesiňczne sumy wynoszŃ ok. 60ï80 mm. w porze zimowej nie przekraczajŃ 40 mm. 

Pokrywa ŜnieŨna pojawia siň najwczeŜniej w p·ğnocno-wschodniej czňŜci 

wojew·dztwa, a najp·Ŧniej w Kotlinie Warszawskiej. IntensywnoŜĺ opad·w 

przewaŨnie wynosi do 10 mm na dobň (100-120 dni w ciŃgu roku). Opady 

o intensywnoŜci powyŨej 10 mm wystňpujŃ przez 10-15 dni w ciŃgu roku. średnia 

roczna liczba dni, w kt·rych wystňpujŃ burze wynosi od 22 dni na R·wninie 

RaciŃskiej i WysoczyŦnie Rawskiej do 26 w czňŜci wschodniej. średnia liczba dni 

z pokrywŃ ŜnieŨnŃ wynosi od 50 dni w czňŜci zachodniej do 70 dni w czňŜci 

wschodniej wojew·dztwa. średnia gruboŜĺ pokrywy ŜnieŨnej dla cağego obszaru 

wynosi ok. 8 cm.  

Warunki solarne na terenie wojew·dztwa sŃ zr·Ũnicowane. Na znacznej czňŜci 

obszaru liczba godzin ze sğoŒcem wynosi od ok. 1550 do ok. 1650. średnie dobowe 

sumy usğonecznienia rzeczywistego wahajŃ siň od 1,5 godziny w styczniu do 

7 godzin w lipcu i sŃ adekwatne do warunk·w panujŃcych na wiňkszoŜci obszaru 

kraju. Najbardziej usğonecznione czňŜci wojew·dztwa to R·wnina Kutnowska, 

wschodnia czňŜĺ R·wniny Radomskiej oraz poğudniowa czňŜĺ Wysoczyzny 

Siedleckiej. Najmniej godzin sğonecznych wystňpuje w p·ğnocnej czňŜci wojew·dztwa 

(Wzniesienia Mğawskie i R·wnina Kurpiowska). Wojew·dztwo mazowieckie znajduje 

siň w strefie przewaŨajŃcych wiatr·w zachodnich. w miesiŃcach letnich i jesiennych 

dominujŃ wiatry zachodnie, wiosnŃ ï wiatry pochodzŃce z kierunku p·ğnocnego, 

w zimie dominujŃ wiatry poğudniowo-wschodnie. średnia prňdkoŜĺ wiatru wynosi od 

2 do 10 m/s (wiatry sğabe i umiarkowane). Wiatry o prňdkoŜci powyŨej 10 m/s 

zdarzajŃ siň ok. 10-20 dni w ciŃgu roku. 

Na warunki klimatyczne wojew·dztwa mazowieckiego majŃ wpğyw takie czynniki jak 

poğoŨenie geograficzne, rzeŦba terenu, szata roŜlinna czy sieĺ hydrograficzna. 

w wojew·dztwie mazowieckim wpğyw na warunki klimatyczne ma r·wnieŨ centralne 

poğoŨenie aglomeracji warszawskiej, kt·ra powoduje podwyŨszenie temperatury8,9. 

 
8 ťr·dğo: Opracowanie ekofizjograficzne do planu zagospodarowania przestrzennego 
wojew·dztwa mazowieckiego. Tom 1, MBPR, Warszawa ï Ciechan·w, 2016 ï 2018 
9 ťr·dğo: Richling A., Malinowska E. (red), Przyroda wojew·dztwa mazowieckiego i jej 
antropogeniczne przeksztağcenie, Narodowa Fundacja Ochrony środowiska, Warszawa, 
2018 
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3. OCENA STANU śRODOWISKA ORAZ PRIORYTETY JEGO OCHRONY 

3.1. Ochrona klimatu i jakoŜci powietrza (OP)     

3.1.1. Diagnoza stanu istniejŃcego 

3.1.1.1. Stan jakoŜci powietrza atmosferycznego 

JakoŜĺ powietrza atmosferycznego w wojew·dztwie mazowieckim uwarunkowana 

jest przede wszystkim emisjŃ zanieczyszczeŒ pochodzenia antropogenicznego ze 

Ŧr·değ zlokalizowanych na terenie wojew·dztwa, ale takŨe emisjŃ napğywowŃ. Istotne 

znaczenie majŃ przy tym warunki meteorologiczne, takie jak prňdkoŜĺ i kierunek 

wiatru, opad atmosferyczny, temperatura powietrza oraz pionowa struktura 

dynamiczna warstwy granicznej atmosfery10.  

Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego funkcjonuje 25 stacji pomiarowych 

kontrolujŃcych jakoŜĺ powietrza ï 22 stacje tğa, 2 stacje przemysğowe 

i 1 komunikacyjna. Zestawienie stacji pomiarowych wraz z ich kr·tkŃ charakterystykŃ 

przedstawiono w tabeli nr 1. 

Tabela 1. Stacje pomiarowe na terenie wojew·dztwa mazowieckiego 

Nazwa stacji Krajowy kod stacji Adres 
Typ 

obszaru 
Typ 

stacji 
Mierzone 
parametry 

Radom, 
ul. Tochtermana 

MzRadTochter 
Radom, 
ul. Tochtermana 1 

miejski tğa 

C6H6, CO, 
NO2, NOx, O3, 
SO2, PM10, 
PM2,5 

Guty DuŨe MzGutyDuCzer 
Guty DuŨe, Guty 
DuŨe 4 

pozamiejski tğa 
NO2, NOx, O3, 
SO2, PM10, 
PM2,5 

Legionowo, 
ul. ZegrzyŒska 

MzLegZegrzyn 
Legionowo, 
ul. ZegrzyŒska 38 

podmiejski tğa 
B(Ŭ)P, NO2, 
NOx, O3, 
PM10, PM2,5 

Piast·w, 
ul. Puğaskiego 

MzPiasPulask 
Piast·w, 
ul. Puğaskiego 6/8 

podmiejski tğa 

B(Ŭ)P, NO2, 
NOx, O3, 
C6H6, PM10, 
PM2,5 

ŧyrard·w, 
ul. Roosevelta 

MzZyraRoosev 
ŧyrard·w, 
ul. Roosevelta 2 

miejski tğa PM10, PM2,5 

Otwock, 
ul. Brzozowa 

MzOtwoBrzozo 
Otwock, 
ul. Brzozowa 2 

podmiejski tğa 

B(Ŭ)P, O3, 
C6H6, CO, 
NO2, NOx, 
SO2, PM10, 
PM2,5, As, 
Cd, Ni, Pb 

Warszawa, 
ul. Bajkowa  

MzWarBajkowa 
Warszawa, 
ul. Bajkowa 17/21 

miejski tğa 
B(Ŭ)P, PM10, 
PM2,5 

 
10 ťr·dğo: Stan Ŝrodowiska w wojew·dztwie mazowieckim. Raport 2020, GIOś, Warszawa, 
2020 r. 
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Nazwa stacji Krajowy kod stacji Adres 
Typ 

obszaru 
Typ 

stacji 
Mierzone 
parametry 

Warszawa, 
ul. ChroŜcickiego 

MzWarChrosci 
Warszawa, 
ul. ChroŜcickiego 
16/18 

miejski tğa 
B(Ŭ)P, NO2, 
NOx, O3, SO2, 
PM10, PM2,5 

Granica, KPN MzGranicaKPN 
Granica, 
Kampinoski Park 
Narodowy 

pozamiejski tğa 
Hg (TGM), 
NO2, NOx, O3 

Warszawa, 
ul. Wokalna 

MzWarWokalna 
Warszawa, 
ul. Wokalna 1 

miejski tğa 
NO2, NOx, O3, 
PM10, PM2,5 

Sierpc, ul. 
Wiosny Lud·w 

MzSierWiosnyMOB 
Sierpc, ul. Wiosny 
Lud·w 7 

miejski tğa 
B(Ŭ)P, PM10, 
PM2,5 

Warszawa, 
al. NiepodlegğoŜc
i 

MzWarAlNiepo 
Warszawa, 
al. NiepodlegğoŜci 
227/233 

miejski 
komuni
kacyjna 

C6H6, CO, 
NO2, NOx, 
PM10, PM2,5 

Pğock, ul. Reja MzPlocMiReja 
Pğock, ul. Mikoğaja 
Reja 28 

miejski tğa 

C6H6, CO, 
NO2, NOx, O3, 
SO2, PM10, 
PM2,5 

Radom, ul. 25 
Czerwca 

MzRad25Czerw 
Radom, ul. 25 
Czerwca 1976 70 

miejski tğa 
B(Ŭ)P, PM10, 
As, Cd, Ni, Pb 

Konstancin-
Jeziorna, 
ul. Wierzejewskie
go 

MzKonJezWieMOB 

Konstancin-
Jeziorna, 
ul. Wierzejewskieg
o 12 

podmiejski tğa 
B(Ŭ)P, PM10, 
PM2,5 

Pğock, ul. 
Kr·lowej Jadwigi 

MzPlocKroJad 
Pğock, ul. Kr·lowej 
Jadwigi 4 

miejski 
przemy
sğowa 

B(Ŭ)P, C6H6, 
SO2, PM10, 
PM2,5, As, 
Cd, Ni, Pb 

Ostroğňka, 
ul. Hallera 

MzOstroHalle 
Ostroğňka, ul. gen. 
J. Hallera 12 

miejski tğa B(Ŭ)P, PM10 

Biağa, ul. Kmicica MzBialaKmiciMOB 
Biağa, ul. Andrzeja 
Kmicica 33 

podmiejski 
przemy
sğowa 

C6H6, SO2, 
PM10 

Siedlce, 
ul. Konarskiego 

MzSiedKonars 
Siedlce, 
ul. Konarskiego 11 

miejski tğa 
B(Ŭ)P, PM10, 
PM2,5 

Radom, ul. 
Hallera 

MzRadHallera Radom, ul. Hallera miejski tğa PM2,5 

Warszawa, 
ul. Toğstoja 

MzWarTolstoj 
Warszawa, 
ul. Toğstoja 2 

miejski tğa PM10, PM2,5 

Belsk DuŨy, IGF 
PAN 

MzBelsIGFPAN 
Belsk DuŨy, 
Osiedle PAN 1 

pozamiejski tğa 
CO, NO2, 
NOx, O3, SO2, 
PM10 

Warszawa, 
ul. KrzywoŒ 

MzWarAKrzywo 
Warszawa, 
ul. Anieli KrzywoŒ 

miejski tğa 

B(Ŭ)P, PM10, 
BaA, BbF, 
BjF, BkF, 
DBahA, I123-
cdP, As, Cd, 
Ni, Pb 
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Nazwa stacji Krajowy kod stacji Adres 
Typ 

obszaru 
Typ 

stacji 
Mierzone 
parametry 

Warszawa, 
ul. Kondratowicz
a 

MzWarKondrat 
Warszawa, 
ul. Kondratowicza 
8 

miejski tğa NO2, NOx, O3 

Warszawa, 
IMiGW 

MzWarMeteo 
Warszawa, 
ul. PodleŜna 61 

miejski tğa O3 

ťr·dğo: GIOś (https://powietrze.gios.gov.pl/pjp/station/search, dostňp: 

17.02.2022 r.) 

Najwiňcej punkt·w pomiarowych zlokalizowanych jest w centrum wojew·dztwa, 

w powiecie m.st. Warszawie. Tam r·wnieŨ znajduje siň stacja typu komunikacyjnego, 

dedykowana zanieczyszczeniom z emisji liniowej, czyli pochodzŃcej z transportu. 

z kolei stacje przemysğowe usytuowane sŃ na zachodzie wojew·dztwa, 

w miejscowoŜciach Pğock i Biağa. Rozmieszczenie stacji na terenie wojew·dztwa 

ilustruje rysunek nr 3.  
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Rysunek 3. Lokalizacja stacji pomiarowych na terenie wojew·dztwa 
mazowieckiego11 

  

 
11 ťr·dğo: opracowanie wğasne 
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Ocena stanu jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim prowadzona jest 

w oparciu o wyniki pomiar·w realizowanych przez GIOś w ramach PaŒstwowego 

Monitoringu środowiska. Wyniki monitoringu przedstawiane sŃ co roku w postaci 

raportu pn. Roczna ocena jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim. Ostatnia 

dostňpna roczna ocena jakoŜci powietrza odnosi siň do roku 2021, a jej wyniki 

przedstawiono poniŨej. 

Ocena pod kŃtem ochrony zdrowia zostağa wykonana na obszarze 4 stref 

wojew·dztwa mazowieckiego (aglomeracja warszawska, miasto Pğock, miasto 

Radom, strefa mazowiecka) dla 12 zanieczyszczeŒ: dwutlenku siarki (SO2), 

dwutlenku azotu (NO2), tlenku wňgla (CO), ozonu (O3), benzenu (C6H6), pyğu 

zawieszonego PM10, pyğu zawieszonego PM2,5 oraz zanieczyszczeŒ oznaczanych 

w pyle PM10: benzo(a)pirenu, arsenu, kadmu, niklu i oğowiu. z kolei ocenň pod kŃtem 

ochrony roŜlin wykonano dla strefy mazowieckiej i 3 zanieczyszczeŒ: dwutlenku 

siarki (SO2), tlenk·w azotu (NOX) i ozonu (O3). 

Dla wytypowanych zanieczyszczeŒ przeprowadzono klasyfikacjň stref w oparciu 

o najwyŨsze stňŨenia w obszarze strefy oraz normatywne wartoŜci stňŨeŒ. Zgodnie 

z raportem Gğ·wnego Inspektoratu Ochrony środowiska, Departamentu Monitoringu 

środowiska Roczna ocena jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim. Raport 

wojew·dzki za rok 2021, w ocenie uwzglňdniajŃcej ochronň zdrowia ludzi 

stwierdzono przekroczenia poziomu dopuszczalnego: 

¶ pyğu zawieszonego PM10 (24h) ï w aglomeracji warszawskiej i strefie 

mazowieckiej; 

¶ pyğu zawieszonego PM2,5 (rok) fazy II12 ï w aglomeracji warszawskiej, 

mieŜcie Radom i strefie mazowieckiej; 

¶ dwutlenku siarki SO2 (24h) ï w strefie mazowieckiej; 

¶ dwutlenku azotu NO2 (rok) ï w aglomeracji warszawskiej; 

a takŨe poziomu docelowego: 

¶ benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PM10 (rok) ï w aglomeracji 

warszawskiej, mieŜcie Radom i strefie mazowieckiej. 

Natomiast wartoŜĺ stňŨenia ozonu nie mieŜci siň w granicach wyznaczonych dla celu 

dğugoterminowego we wszystkich 4 strefach. 

Tabela 2. Wyniki bieŨŃcej oceny jakoŜci powietrza dla wojew·dztwa 
mazowieckiego za rok 2021 

Nazwa strefy 
kod 
strefy 

Symbol klasy dla poszczeg·lnych zanieczyszczeŒ ï ochrona zdrowia 
ludzi 

SO

2 
NO

2 
C6

H6 
CO 

Ba
P 

O3 
P
b 

As Cd Ni 
PM1
0 

PM2,
5 

aglomeracja 
warszawska 

PL140
1 

A C A A C A1 A A A A C C12 

miasto Pğock 
PL140
2 

A A A A A A1 A A A A A A12 

 
12 faza II ï obowiŃzujŃca w Polsce od dnia 1 stycznia 2020 r. 
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Nazwa strefy 
kod 
strefy 

Symbol klasy dla poszczeg·lnych zanieczyszczeŒ ï ochrona zdrowia 
ludzi 

SO

2 
NO

2 
C6

H6 
CO 

Ba
P 

O3 
P
b 

As Cd Ni 
PM1
0 

PM2,
5 

miasto 
Radom 

PL140
3 

A A A A C A1 A A A A A C12 

strefa 
mazowiecka 

PL140
4 

C A A A C A1 A A A A C C12 

1) Dla ozonu ï poziom celu dğugoterminowego, wszystkie strefy uzyskağy klasň D2 
2) Dla pyğu zawieszonego PM2,5 ï poziom dopuszczalny i faza, wszystkie strefy uzyskağy klasň A 

Klasy jakoŜci:  

klasa a - poziom stňŨeŒ zanieczyszczenia nie przekracza poziomu dopuszczalnego/docelowego, 

klasa C - poziom stňŨeŒ zanieczyszczenia przekracza poziom dopuszczalny/docelowy, 

klasa A1 - brak przekroczenia poziomu dopuszczalnego dla fazy II, 

klasa C1 - przekroczenie poziomu dopuszczalnego dla fazy II, 

klasa D1 - poziom stňŨeŒ zanieczyszczenia nie przekracza poziomu celu dğugoterminowego 
(dotyczy tylko ozonu), 

klasa D2 - poziom stňŨeŒ zanieczyszczenia przekracza poziom celu dğugoterminowego (dotyczy 
tylko ozonu). 

ťr·dğo: Roczna ocena jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim. Raport 

wojew·dzki za rok 2021. Warszawa, kwiecieŒ 2022 r. 

Analizy przeprowadzone w ramach rocznej oceny jakoŜci powietrza wykazağy, 

podobnie jak w ubiegğych latach, Ũe gğ·wnym problemem sŃ wysokie roczne stňŨenia 

pyğu zawieszonego PM2,5 oraz benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PM10, kt·rych 

przekroczenie zarejestrowano na obszarze 3 z 4 stref w wojew·dztwie. 

Przekroczenie dobowego poziomu dopuszczalnego dla pyğu zawieszonego PM10 

wystŃpiğo na obszarze 2 stref (aglomeracja warszawska i strefa mazowiecka). Warto 

podkreŜliĺ, Ũe przekroczenie poziomu dopuszczalnego dla pyğu zawieszonego PM2,5 

(faza II) jest istotnŃ zmianŃ w por·wnaniu z rokiem 2020, w kt·rym przekroczenie dla 

II fazy wystŃpiğo na obszarze tylko 1 strefy (strefa mazowiecka). Wzrost stňŨeŒ pyğu 

zawieszonego w 2021 roku w por·wnaniu z rokiem poprzedzajŃcym w znacznej 

mierze naleŨy wiŃzaĺ z warunkami meteorologicznymi skutkujŃcymi zwiňkszonŃ 

emisjŃ z ogrzewania dom·w i mieszkaŒ w okresie jesienno-zimowym. 

W aglomeracji warszawskiej istotnym problemem pozostajŃ r·wnieŨ wysokie 

stňŨenia dwutlenku azotu, bňdŃce efektem intensywnego transportu. Przekroczenia 

poziomu dopuszczalnego dwutlenku azotu odnotowywane byğy r·wnieŨ w latach 

wczeŜniejszych, z wyjŃtkiem roku 2020, kiedy poziom dopuszczalny okreŜlony dla 

stňŨenia Ŝredniorocznego zostağ dotrzymany. CzňŜciowo moŨe to byĺ wynik 

ograniczeŒ wprowadzonych w zwiŃzku z pandemiŃ COVID-19, skutkujŃcych 

zmniejszonym przemieszczaniem siň ludzi i tym samym ograniczeniem emisji 

zanieczyszczeŒ komunikacyjnych.  

JednoczeŜnie w roku 2021 w strefie mazowieckiej stwierdzono przekroczenie 

poziomu dopuszczalnego dla dwutlenku siarki, kt·rego przyczynŃ byğo wystňpowanie 

epizod·w wysokich stňŨeŒ tego zanieczyszczenia zwiŃzane z emisjami ze strefy 

przemysğowej znajdujŃcej siň w p·ğnocno-zachodniej czňŜci miasta Pğock. Byğo to 

pierwsze przekroczenie poziomu dopuszczalnego dla tego zanieczyszczenia 
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w wojew·dztwie mazowieckim. KonsekwencjŃ wystŃpienia przekroczenia jest 

koniecznoŜĺ przygotowania przez ZarzŃd Wojew·dztwa Mazowieckiego Programu 

ochrony powietrza w odniesieniu do tego zanieczyszczenia. 

Ponadto w 2020 r. na obszarze wszystkich stref wojew·dztwa zarejestrowano 

przekroczenie poziomu celu dğugoterminowego zawartoŜci ozonu troposferycznego, 

zar·wno w odniesieniu do kryteri·w okreŜlonych ze wzglňdu na ochronň zdrowia 

ludzi, jak i ochronň roŜlin (na obszarze analizowanej w tym zakresie strefy 

mazowieckiej). 

Dla pozostağych zanieczyszczeŒ tj. tlenku wňgla, benzenu, oğowiu, arsenu, kadmu 

oraz niklu w pyle zawieszonym PM10, odpowiednio poziomy dopuszczalne lub 

docelowe na terenie wszystkich stref wojew·dztwa mazowieckiego zostağy 

dotrzymane. Strefy w ocenie uzyskağy klasň A.  

Zgodnie z wnioskami z raportu GIOś, analiza stňŨeŒ zanieczyszczeŒ 

monitorowanych w 2021 roku wskazuje na ŜcisğŃ zaleŨnoŜĺ stňŨeŒ zanieczyszczeŒ 

od warunk·w meteorologicznych. Chğodniejsze w por·wnaniu z poprzednimi latami 

miesiŃce zimowe roku 2021 spowodowağy wiňkszŃ emisjň zanieczyszczeŒ 

pochodzŃcych ze spalania paliw na cele grzewcze, co bezpoŜrednio przeğoŨyğo siň 

na wyŨsze poziomy stňŨeŒ tych zanieczyszczeŒ w powietrzu. PodstawowŃ 

przyczynŃ przekroczeŒ pyğu zawieszonego PM10 i PM2,5 oraz benzo(a)pirenu na 

terenie wojew·dztwa jest emisja powierzchniowa (emisja z sektora komunalno-

bytowego). Istotny wpğyw na stňŨenia zanieczyszczeŒ w wojew·dztwie mazowieckim 

ma r·wnieŨ napğyw zanieczyszczeŒ spoza wojew·dztwa. Ponadto, w aglomeracji 

warszawskiej znaczŃcy wpğyw na jakoŜĺ powietrza ma emisja liniowa, zwiŃzana 

z ruchem pojazd·w i spalaniem paliw13. 

Emisja powierzchniowa (komunalna) 

ťr·dğem emisji powierzchniowej jest przede wszystkim spalanie paliw 

konwencjonalnych w lokalnych oraz indywidualnych kotğowniach domowych. 

w wyniku nieefektywnego spalania paliw (wňgla kamiennego, wňgla drzewnego, 

benzyny, oleju napňdowego itp.) w domach i samochodach oraz kotğowniach 

przemysğowych, obserwowane jest zjawisko tzw. niskiej emisji14.  

Emisja powierzchniowa pochodzŃca z sektora komunalno-bytowego jest gğ·wnŃ 

przyczynŃ przekroczeŒ standard·w jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim 

dla benzo(a)pirenu ï emisja z tego Ŧr·dğa wynosi ponad 98%. Podobnie w przypadku 

pyğu zawieszonego PM10 i PM2,5, najwiňkszy udziağ w cağkowitej emisji tych 

zanieczyszczeŒ pochodzi wğaŜnie ze Ŧr·değ komunalnych ï odpowiednio 69,1% 

i 87,6%15.  

 
13 ťr·dğo: Roczna ocena jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim. Raport 
wojew·dzki za rok 2021, GIOś Warszawa, kwiecieŒ 2022 r. 
14 ťr·dğo: Sadlok r. (red.): Przeciwdziağanie niskiej emisji na terenach zwartej zabudowy 
mieszkalnej. Stowarzyszenie na rzecz efektywnoŜci energetycznej i rozwoju odnawialnych 
Ŧr·değ energii ĂHELIOSò. Bochnia, 2014 r. 
15 ťr·dğo: Roczna ocena jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim. Raport 
wojew·dzki za rok 2021, Warszawa, kwiecieŒ 2022 r. 
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Rysunek 4. Udziağ poszczeg·lnych rodzaj·w Ŧr·değ emisji w ğŃcznej emisji 
benzo(a)pirenu, pyğu zawieszonego PM10 i PM2,5 w wojew·dztwie 

mazowieckim16 

Obserwowane w ostatnich latach zmniejszenie wielkoŜci emisji powierzchniowej 

moŨe byĺ skutkiem wejŜcia w Ũycie mazowieckiej uchwağy antysmogowej, przyjňtej 

przez Sejmik Wojew·dztwa Mazowieckiego 24 paŦdziernika 2017 r. (uchwağa 

nr 162/17). Wprowadza ona zakaz stosowania najgorszych jakoŜciowo paliw od 

1 lipca 2018 r., a takŨe nakazuje wymianň kotğ·w i piec·w w wojew·dztwie 

mazowieckim zgodnie z poniŨszymi terminami: 

¶ od 11 listopada 2017 r. moŨna montowaĺ tylko kotğy speğniajŃce normy 

emisyjne zgodne z wymogami ekoprojektu (wynikajŃcymi z treŜci 

rozporzŃdzenia Komisji UE); 

¶ od 1 stycznia 2023 r. nie wolno uŨywaĺ kotğ·w na wňgiel lub drewno 

niespeğniajŃcych wymog·w dla klas 3, 4 lub 5 wedğug normy PN-EN 303-

5:2012; 

¶ do koŒca 2027 r. naleŨy wymieniĺ kotğy na wňgiel lub drewno klasy 3 lub 4 

wedğug normy PN-EN 303-5:2012; 

¶ uŨytkownicy kotğ·w klasy 5 wg normy PN-EN 303-5:2012 bňdŃ mogli z nich 

korzystaĺ do koŒca ich ŨywotnoŜci; 

¶ posiadacze komink·w bňdŃ musieli wymieniĺ je do koŒca 2022 r. na takie, 

kt·re speğniajŃ wymogi ekoprojektu lub wyposaŨyĺ je w urzŃdzenie 

ograniczajŃce emisjň pyğu do wartoŜci okreŜlonych w ekoprojekcie. 

W wyniku wielomiesiňcznych wojew·dzkich konsultacji spoğecznych i rozlegğego 

procesu opiniowania SamorzŃd Wojew·dztwa Mazowieckiego podjŃğ decyzjň 

o koniecznoŜci zmiany uchwağy antysmogowej. Uchwağa nr 59/22 Sejmiku 

Wojew·dztwa Mazowieckiego zmieniajŃca uchwağň w sprawie wprowadzenia na 

obszarze wojew·dztwa mazowieckiego ograniczeŒ i zakaz·w w zakresie eksploatacji 

 
16 ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie Rocznej oceny jakoŜci powietrza 
w wojew·dztwie mazowieckim. Raport wojew·dzki za rok 2020, GIOś Warszawa, kwiecieŒ 
2021 r. 
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instalacji, w kt·rych nastňpuje spalanie paliw zostağa przyjňta 26 kwietnia 2022 r. 

Nowelizacja wprowadza nastňpujŃce nowe, kluczowe regulacje: 

¶ od 1 paŦdziernika 2023 r. zakaz palenia wňglem kamiennym i paliwami 

wyprodukowanymi z jego wykorzystaniem w m.st. Warszawie. WyjŃtek: kotğy 

posiadajŃce 5 klasň, zainstalowane do 11 listopada 2017 r. i kotğy/kominki 

speğniajŃce wymogi ekoprojektu, zainstalowane do 1 czerwca 2022 r. 

w istniejŃcych budynkach ï moŨna w nich paliĺ wňglem do koŒca ich 

ŨywotnoŜci; 

¶ od 1 stycznia 2028 r. zakaz palenia wňglem kamiennym i paliwami 

wyprodukowanymi z jego wykorzystaniem w powiatach grodziskim, 

legionowskim, miŒskim, nowodworskim, piaseczyŒskim, pruszkowskim, 

otwockim, warszawskim zachodnim, woğomiŒskim. WyjŃtek: kotğy posiadajŃce 

5 klasň, zainstalowane do 11 listopada 2017 r. i kotğy/kominki speğniajŃce 

wymogi ekoprojektu, zainstalowane do 1 czerwca 2022 r. w istniejŃcych 

budynkach ï moŨna w nich paliĺ paliwami stağymi do koŒca ich ŨywotnoŜci; 

¶ od 1 stycznia 2023 r. na cağym Mazowszu zakaz uŨytkowania kotğ·w na paliwo 

stağe w nowobudowanych budynkach, dla kt·rych nie zostağy wydane decyzje 

i istnieje moŨliwoŜĺ techniczna przyğŃczenia do sieci ciepğowniczej. 

Efektem dziağaŒ prowadzonych w ramach gospodarki niskoemisyjnej 

w wojew·dztwie mazowieckim jest m.in. wzrost wartoŜci parametr·w zwiŃzanych 

z sieciŃ gazowŃ i ciepğowniczŃ, obejmujŃcych dğugoŜĺ sieci oraz liczbň ludnoŜci 

korzystajŃcej z sieci gazowej. Obserwowany jest jednak zr·Ũnicowany trend 

w sprzedaŨy energii cieplnej w ciŃgu roku, co moŨe byĺ zwiŃzane ze wzrostem 

popularnoŜci odnawialnych Ŧr·değ energii, a takŨe moŨe byĺ efektem 

obserwowanego ocieplania siň klimatu i spadkiem zapotrzebowania na energiň 

cieplnŃ w zimowych miesiŃcach. 

Tabela 3. Parametry okreŜlajŃce stopieŒ podğŃczenia mieszkaŒc·w 
wojew·dztwa mazowieckiego do sieci ciepğowniczej i gazowej  

Parametr 
Rok 

2016 2017 2018 2019 2020 

Sieĺ gazowa 

DğugoŜĺ czynnej sieci 
gazowej og·ğem [m] 

16 273 010 16 817 812 17 089 432 17 653 028 18 156 926 

Odbiorcy gazu 
ogrzewajŃcy 
mieszkania gazem 
[gosp.] 

456 689 450 879 475 654 471 111 486 136 

LudnoŜĺ korzystajŃca 
z sieci gazowej [os.] 

2 860 747 2 853 790 2 856 601 2 897 619 2 985 447 

Sieĺ ciepğownicza 

DğugoŜĺ sieci cieplnej 
przesyğowej 
i rozdzielczej [km] 

2 141,0 2 224,6 2 229,8 2 253,2 2 291,9 
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Parametr 
Rok 

2016 2017 2018 2019 2020 

SprzedaŨ energii 
cieplnej w ciŃgu roku 
[GJ] 

37 958 136 39 161 580 38 352 261 36 362 377 37 188 742 

ťr·dğo: GUS (dostňp: 28.02.2022 r.) 

W celu obniŨenia stňŨeŒ zanieczyszczeŒ powietrza do wartoŜci docelowych oraz 

utrzymania dobrej jakoŜci powietrza niezbňdne jest kontynuowanie dziağaŒ z zakresu 

gospodarki niskoemisyjnej. NaleŨŃ do nich przede wszystkim: 

¶ rozbudowa centralnych system·w zaopatrywania w energiň cieplnŃ i gazowŃ; 

¶ wymiana starych kotğ·w (tzw. Ăkopciuch·wò) i stosowanie paliw lepszych 

jakoŜciowo; 

¶ termomodernizacja budynk·w; 

¶ stosowanie indywidualnych odnawialnych Ŧr·değ energii. 

Emisja liniowa (komunikacyjna) 

W aglomeracji warszawskiej i innych wiňkszych miastach wojew·dztwa znaczŃcy 

udziağ w cağkowitej emisji zanieczyszczeŒ ma emisja zwiŃzana z ruchem pojazd·w. 

Zanieczyszczenia komunikacyjne w postaci pyğ·w zawieszonych powstajŃ gğ·wnie 

w wyniku Ŝcierania siň hamulc·w, opon i nawierzchni dr·g, natomiast tlenki azotu sŃ 

emitowane z rur wydechowych w wyniku spalania paliw w silnikach. ťr·dğa liniowe na 

obszarze wojew·dztwa majŃ najwiňkszy udziağ w stňŨeniach tlenk·w azotu wŜr·d 

rozpatrywanych Ŧr·değ emisji ï 43,1%17.  

 

Rysunek 5. Udziağ poszczeg·lnych rodzaj·w Ŧr·değ emisji w ğŃcznej emisji 
tlenk·w azotu w wojew·dztwie mazowieckim18 

 
17 ťr·dğo: Roczna ocena jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim. Raport 
wojew·dzki za rok 2021, GIOś, Warszawa, kwiecieŒ 2022 r. 
18 ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie Rocznej oceny jakoŜci powietrza 
w wojew·dztwie mazowieckim. Raport wojew·dzki za rok 2021, GIOś, Warszawa, kwiecieŒ 
2022 r. 
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Zgodnie z RocznŃ ocenŃ jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim za rok 

2021, przekroczenie poziomu dopuszczalnego dla stňŨenia Ŝredniorocznego 

dwutlenku azotu stwierdzono w strefie aglomeracja warszawska. W ciŃgu ostatnich 

lat obserwuje siň stağy wzrost wskaŦnika motoryzacji w cağym wojew·dztwie. Wedğug 

danych GUS liczba zarejestrowanych w 2020 r. samochod·w osobowych wzrosğa 

o ok. 19% w stosunku do 2016 r., a liczba samochod·w ciňŨarowych o ok. 11%.

 

Rysunek 6. Liczba zarejestrowanych samochod·w osobowych i ciňŨarowych 
w wojew·dztwie mazowieckim w latach 2016-202019  

Emisja z transportu jest ograniczana poprzez liczne dziağania prowadzone na 

obszarze wojew·dztwa mazowieckiego w zakresie modernizacji infrastruktury 

drogowej, rozwoju systemu komunikacji zbiorowej, a takŨe wspierania rozwoju 

transportu elektrycznego i rowerowego. IstotnŃ rolň w ograniczaniu emisji liniowej 

odgrywa r·wnieŨ system zmywania i zamiatania ulic oraz chodnik·w.  

W tabeli nr 4 zestawiono wskaŦniki efektywnoŜci dziağaŒ w zakresie ograniczania 

emisji liniowej. 

Tabela 4. DğugoŜĺ ŜcieŨek rowerowych i bus-pas·w oraz liczba parking·w 
w systemie Park&Ride w wojew·dztwie mazowieckim w latach 2016-2020 

Parametr 
Rok 

2016 2017 2018 2019 2020 

ścieŨki rowerowe [km] 1 408,4 1 561,1 1 995,6 2 342,1 2 565,8 

DğugoŜĺ bus-pas·w [km] 50,8 68,3 70,4 71,3 69,7 

Liczba parking·w 
w systemie Park&Ride 
[szt.] 

20 26 47 55 65 

ťr·dğo: GUS (dostňp: 28.02.2022 r.) 

Emisja punktowa (przemysğowa) 

Emisja punktowa pochodzi gğ·wnie z proces·w spalania paliw energetycznych oraz 

z proces·w technologicznych prowadzonych w zakğadach przemysğowych. Przemysğ 

zlokalizowany na obszarze wojew·dztwa mazowieckiego, gğ·wnie energetyka 

zawodowa, ze wzglňdu na duŨŃ wysokoŜĺ komin·w w znacznym stopniu eksportuje 

zanieczyszczenia poza granice wojew·dztwa.  

 
19 ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych GUS (dostňp: 28.02.2022 r.) 
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W skali wojew·dztwa mazowieckiego emisja punktowa odpowiada za 67,1% emisji 

tlenk·w siarki20. 

 

Rysunek 7. Udziağ poszczeg·lnych rodzaj·w Ŧr·değ emisji w ğŃcznej emisji 
tlenk·w siarki w wojew·dztwie mazowieckim21 

Zgodnie z danymi z rocznej oceny jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim 

w 2021 r. stwierdzono przekroczenie poziomu dopuszczalnego dla stňŨenia 

24-godzinnego SO2 na stacji przemysğowej w Biağej (MzBialaKmiciMOB), 

zlokalizowanej na p·ğnocny zach·d od miasta Pğock. StňŨenia dwutlenku siarki 

przekraczajŃce poziom dopuszczalny mogŃ mieĺ zatem zwiŃzek z chwilowymi 

wysokimi emisjami z instalacji przemysğowych zlokalizowanych w p·ğnocno-

zachodniej czňŜci miasta Pğock. 

Wedğug danych Gğ·wnego Urzňdu Statystycznego, w 2020 r. zakğady szczeg·lnie 

uciŃŨliwe funkcjonujŃce na obszarze wojew·dztwa mazowieckiego wyemitowağy 

30 623 212 Mg zanieczyszczeŒ gazowych i 2 190 Mg zanieczyszczeŒ pyğowych. 

Emisja zanieczyszczeŒ z zakğad·w szczeg·lnie uciŃŨliwych w wojew·dztwie stanowi 

16,5% emisji krajowej zanieczyszczeŒ gazowych i 9,7% emisji krajowej w przypadku 

zanieczyszczeŒ pyğowych.  

Emisja zanieczyszczeŒ gazowych (og·ğem) w ostatnich latach (2016-2019) 

wykazywağa tendencjň wzrostowŃ. Dopiero w 2020 r. zanotowano spadek 

w stosunku do roku poprzedniego. z kolei w przypadku zanieczyszczeŒ pyğowych 

obserwuje siň stağy spadek wielkoŜci emisji w analizowanym okresie ï w 2020 r. 

wyemitowano o ok. 22% mniej zanieczyszczeŒ pyğowych niŨ w 2016 r.  

 
20 ťr·dğo: Roczna ocena jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim. Raport 
wojew·dzki za rok 2020, GIOś, Warszawa, kwiecieŒ 2021 r. 
21 ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie Rocznej oceny jakoŜci powietrza 
w wojew·dztwie mazowieckim. Raport wojew·dzki za rok 2020, GIOś, Warszawa, kwiecieŒ 
2021 r. 
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Tabela 5. Emisja z zakğad·w szczeg·lnie uciŃŨliwych na terenie wojew·dztwa 
mazowieckiego w latach 2016-2020 

Parametr 
Rok 

2016 2017 2018 2019 2020 

Emisja zanieczyszczeŒ gazowych [Mg/rok] 

og·ğem (Polska) 210 849 432 213 920 683 213 214 234 198 440 735 
186 155 
755 

og·ğem (woj. 
mazowieckie) 

28 771 297 29 125 781 31 629 741 32 540 978 30 623 212 

dwutlenek wňgla 28 687 025 29 043 524 31 561 935 32 469 489 30 557 940 

tlenek wňgla 15 497 18 067 11 395 10 614 10 631 

tlenki azotu 29 316 26 651 23 428 25 133 22 711 

dwutlenek siarki 33 479 31 459 27 329 30 315 27 111 

Emisja zanieczyszczeŒ pyğowych [Mg/rok] 

og·ğem (Polska) 38 598 35 564 31 827 27 091 22 588 

og·ğem (woj. 
mazowieckie) 

2 794 2 747 2 582 2 425 2 190 

ze spalania paliw 2 167 2 124 2 116 1 981 1 861 

ťr·dğo: GUS (dostňp: 24.02.2022 r.) 

Wojew·dztwo mazowieckie zajmuje obecnie 2 miejsce pod kŃtem produkcji 

zanieczyszczeŒ pyğowych i gazowych, co Ŝwiadczy o wysokim uprzemysğowieniu 

regionu. 

Zgodnie z danymi GIOś, w wojew·dztwie mazowieckim funkcjonuje obecnie 16 

instalacji do spalania paliw o nominalnej mocy nie mniejszej niŨ 50 MW. Instalacje te, 

zgodnie z rozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie 

rodzaj·w instalacji mogŃcych powodowaĺ znaczne zanieczyszczenie 

poszczeg·lnych element·w przyrodniczych albo Ŝrodowiska jako cağoŜci, podlegajŃ 

obowiŃzkowi uzyskania pozwolenia zintegrowanego. Zestawienie tych instalacji 

przedstawiono w tabeli poniŨej. 

Tabela 6. Najwiňksze instalacje do spalania paliw o nominalnej mocy nie 
mniejszej niŨ 50 MW w wojew·dztwie mazowieckim 

L.p. Nazwa zakğadu Adres 

1 
"Zakğad Energetyki Cieplnej w Woğominie" 
Sp. z o. o. 

Szosa Jadowska 49, 05-200 Woğomin 

2 
Przedsiňbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. 
z o.o. w Wyszkowie 

Przemysğowa 4, 07-200 Wyszk·w 

3 
Przedsiňbiorstwo Energetyki Cieplnej 
"Legionowo" Sp. z o.o., Ciepğownia 

Olszankowa 36, 05-120 Legionowo 

4 
Przedsiňbiorstwo Energetyki Cieplnej 
w Ciechanowie Sp. z o.o., Centralna 
Ciepğownia 

TysiŃclecia 18, 06-400 Ciechan·w 

5 
Radomskie Przedsiňbiorstwo Energetyki 
Cieplnej "RADPEC" S.A., Ciepğownia P·ğnoc 

HolszaŒska 3, 26-600 Radom 

6 
Przedsiňbiorstwo Energetyczne w Siedlcach 
Sp. z o.o. 

StarzyŒskiego 7, 08-110 Siedlce  
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L.p. Nazwa zakğadu Adres 

7 Ciepğownia Miejska 
Rotmistrza Witolda Pileckiego 82, 96-300 
ŧyrard·w 

8 PGNiG TERMIKA SA Ciepğownia Kawňczyn CheğmŨyŒska 180, 04-464 Warszawa 

9 PGNiG TERMIKA SA, Ciepğownia Wola PoğczyŒska 21, 01-377 Warszawa 

10 
PGNiG TERMIKA SA, Elektrociepğownia 
Siekierki 

August·wka 30, 02-981 Warszawa 

11 
PGNiG TERMIKA SA, Elektrociepğownia 
ŧeraŒ 

ModliŒska 15, 02-316 Warszawa 

12 
PGNiG TERMIKA SA, Elektrociepğownia 
Pruszk·w 

WaryŒskiego 1, 05-800 Pruszk·w 

13 
Radomskie Przedsiňbiorstwo Energetyki 
Cieplnej "RADPEC" S.A., Ciepğownia 
POĞUDNIE 

ŧelazna 7, 26-616 Radom 

14 
Zakğad Energetyki Cieplnej Sp. z o.o., 
Ciepğownia w Nowym Dworze Mazowieckim 

Przemysğowa 1, 05-100 Nowy Dw·r 
Mazowiecki 

15 
Przedsiňbiorstwo Wodno-Kanalizacyjno-
Ciepğownicze w Pionkach Sp. z o.o. 

Przemysğowa, 26-670 Pionki 

16 ENEA Wytwarzanie Sp. z o.o. 
Aleja J·zefa ZieliŒskiego 1, 26-900 świerŨe 
G·rne 

17 Polski Koncern Naftowy ORLEN S.A. Chemik·w 7, 09-411 Pğock 

18 ENERGA Elektrownie Ostroğňka S.A. Elektryczna 5, 07-401 Ostroğňka 

19 
Pfeifer & Langen Polska S.A. Zakğad 
Glinojeck 

Polna, 06-450 Glinojeck 

20 
System GazociŃg·w Tranzytowych 
"EUROPOL GAZ" S.A., Tğocznia Ciechan·w 

Lekowo 65, 06-461 Regimin 

21 STORA ENSO NAREW Sp. z o.o. 
I Armii Wojska Polskiego 21, 07-401 
Ostroğňka 

22 
Operator GazociŃg·w Przesyğowych GAZ-
SYSTEM S.A. Oddziağ w RembelszczyŦnie 

Jana Kazimierza 578, 05-126 
Rembelszczyzna 

ťr·dğo: GIOś (dostňp: 07.06.2022 r.) 

Rozmieszczenie instalacji na terenie wojew·dztwa prezentuje rysunek nr 8. 
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Rysunek 8. Lokalizacja instalacji do spalania paliw o nominalnej mocy nie 

mniejszej niŨ 50 MW w wojew·dztwie mazowieckim22 

Na wielkoŜĺ emisji punktowej istotny wpğyw majŃ stosowane w zakğadach 

przemysğowych urzŃdzenia ograniczajŃce emisjň zanieczyszczeŒ. w wojew·dztwie 

mazowieckim zatrzymywana jest niemal cağkowita emisja zanieczyszczeŒ pyğowych 

(99,9%), z kolei w przypadku zanieczyszczeŒ gazowych stopieŒ zatrzymania lub 

 
22 ťr·dğo: opracowanie wğasne 
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neutralizacji zanieczyszczeŒ szacowany jest na 76,9%23. świadczy to o tym, Ũe na 

terenie wojew·dztwa zainstalowane sŃ przede wszystkim urzŃdzenia odpylajŃce, 

a w mniejszym stopniu urzŃdzenia do redukcji emisji zanieczyszczeŒ gazowych. 

PodsumowujŃc, stan jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim nie jest 

zadowalajŃcy w wymaganym stopniu, dlatego nadal konieczne jest podejmowanie 

wszelkich moŨliwych dziağaŒ, kt·re prowadziĺ bňdŃ do dalszej poprawy jakoŜci 

powietrza. 

Dziağania w zakresie poprawy jakoŜci powietrza sŃ realizowane w ramach nowego 

Programu ochrony powietrza dla wojew·dztwa mazowieckiego, uchwalonego przez 

Sejmik Wojew·dztwa Mazowieckiego we wrzeŜniu 2020 r. Gğ·wne cele programu, 

poza szeroko pojňtŃ edukacjŃ ekologicznŃ, to przede wszystkim inwentaryzacja 

i sukcesywna wymiana lub likwidacja Ŧr·değ niskiej emisji (tzw. kopciuch·w), 

czyszczenie ulic metodami powodujŃcymi mniejszŃ emisjň wt·rnŃ oraz zakaz 

uŨywania spalinowych i elektrycznych urzŃdzeŒ oczyszczania terenu, takich jak 

dmuchawy do liŜci. Ponadto, zgodnie z POP, m. st. Warszawa powinno podejmowaĺ 

dziağania zmierzajŃce do modernizacji taboru komunikacji miejskiej, rozwoju 

komunikacji tramwajowej oraz przygotowaĺ strefy ograniczonego transportu. 

W ramach opracowania cel·w i kierunk·w interwencji POś, przeanalizowano 

wojew·dzkie dokumenty strategiczne, a takŨe plany dziağaŒ kr·tkoterminowych dla 

stref w wojew·dztwie mazowieckim. w dokumentach wskazany zostağ zakres i rodzaj 

dziağaŒ kr·tkoterminowych oraz spos·b postňpowania w przypadku ryzyka 

przekroczenia poziom·w dopuszczalnych/ docelowych lub alarmowych. Dziağania te 

koncentrujŃ siň na:  

¶ informowaniu mieszkaŒc·w o zaistniağym zagroŨeniu oraz o obowiŃzujŃcych 

ograniczeniach i innych Ŝrodkach zaradczych; 

¶ zaleceniach w zakresie korzystania z transportu publicznego, rowerowego 

i pieszego; 

¶ zmniejszaniu emisji niezorganizowanej poprzez wprowadzenie ograniczeŒ lub 

zakaz·w; 

¶ identyfikacji Ŧr·değ mogŃcych wpğywaĺ na przekroczenia norm jakoŜci 

powietrza, a takŨe podjňciu dziağaŒ ograniczajŃcych emisjň z ww. Ŧr·değ; 

¶ zaleceniach dla ludnoŜci, w szczeg·lnoŜci grup wraŨliwych, w zakresie 

unikania przebywania na otwartej przestrzeni w przypadku ryzyka 

przekroczenia poziom·w alarmowych. 

Z kolei wŜr·d dokument·w na szczeblu krajowym majŃcych na celu budowň 

gospodarki niskoemisyjnej warto wymieniĺ PolskŃ Strategiň WodorowŃ do roku 2030 

z perspektywŃ do roku 2040, kt·ra okreŜla gğ·wne cele rozwoju gospodarki 

wodorowej w Polsce oraz kierunki dziağaŒ niezbňdnych do ich osiŃgniňcia. 

w dokumencie wskazano 6 cel·w szczeg·ğowych: 

¶  Cel 1 - wdroŨenie technologii wodorowych w energetyce i ciepğownictwie; 

¶  Cel 2 - wykorzystanie wodoru jako paliwa alternatywnego w transporcie; 

¶  Cel 3 - wsparcie dekarbonizacji przemysğu; 

 
23 ťr·dğo: GUS (dostňp: 24.02.2022 r.) 
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¶  Cel 4 - produkcja wodoru w nowych instalacjach; 

¶  Cel 5 - sprawny i bezpieczny przesyğ, dystrybucja i magazynowanie wodoru; 

¶  Cel 6 - stworzenie stabilnego otoczenia regulacyjnego. 

Realizacja cel·w PSW ma przyczyniĺ siň do przyspieszenia procesu dekarbonizacji 

najbardziej energochğonnych sektor·w. Jej zapisy pozwolŃ na ekologiczne 

wytwarzanie wodoru na skalň przemysğowŃ oraz stopniowe dŃŨenie do budowy 

w Polsce zeroemisyjnej gospodarki, dlatego istotne jest wdraŨanie jej zapis·w na 

r·wnieŨ na szczeblu regionalnym.  

3.1.1.2. Ochrona klimatu 

Potrzeba realizacji dziağaŒ w zakresie ochrony klimatu wynika ze znacznego 

ocieplenia klimatu obserwowanego od czasu rewolucji przemysğowej, skutkujŃcego 

wzrostem czňstotliwoŜci i natňŨenia ekstremalnych zjawisk pogodowych. 

Nastňpstwem tych zjawisk mogŃ byĺ rozlegğe konsekwencje spoğeczno-gospodarcze, 

takie jak straty ekonomiczne, migracje klimatyczne, ğatwiejsze rozprzestrzenianie 

chor·b zakaŦnych czy nawet wzmoŨenie napiňĺ politycznych.  

Zmiany klimatu majŃ charakter globalny i odczuwalne sŃ na cağym Ŝwiecie. Na 
terenie Polski objawiajŃ siň: 

¶ wzrostem Ŝredniej temperatury powietrza ï trend Ŝredni w latach 1951-2018 
wynosiğ 0,26ÜC/ 10 lat; 

¶ wystňpujŃcymi coraz czňŜciej od koŒca lat 90. XX wieku dniami upalnymi oraz 
falami upağ·w (z temperaturŃ maksymalnŃ powyŨej 30ÜC); 

¶ lekkim wzrostem rocznych sum opad·w, w szczeg·lnoŜci w p·ğnocnej czňŜci 
kraju oraz na Podkarpaciu; 

¶ wzrostem liczby dni z opadem intensywnym (podczas kt·rych dobowa suma 
opad·w przekracza 10 mm), sprzyjajŃcym powstawaniu powodzi 
bğyskawicznych; 

¶ wydğuŨajŃcymi siň okresami bezopadowymi, kt·re w poğŃczeniu z nasilonym 
parowaniem (spowodowanym wzrostem temperatur) sprzyjajŃ wystňpowaniu 
susz; 

¶ wzrostem maksymalnych prňdkoŜci wiatru obserwowanych podczas 
intensywnych burz. 

Zgodnie z definicjŃ MiňdzyrzŃdowego Zespoğu ds. Zmian Klimatu (IPCC, 

Intergovernmental Panel on Climate Change), zmiana klimatu oznacza zmianň jego 

stanu lub wğaŜciwoŜci, kt·ra utrzymuje siň przez dğuŨszy okres, zwykle dekady lub 

dğuŨej. Definicja ta odnosi siň do wszelkich zmian klimatu, zar·wno tych 

spowodowanych czynnikami naturalnymi, jak i zmian zachodzŃcych w wyniku 

dziağalnoŜci czğowieka. 

Do gğ·wnych naturalnych przyczyn zmian klimatu naleŨŃ: 

¶ aktywnoŜĺ wulkaniczna ï podczas wybuchu wulkanu do atmosfery emitowane 

sŃ aerozole siarkowe (dwutlenek siarki), kt·re odbijajŃ promieniowanie 

sğoneczne; 

¶ zmiany aktywnoŜci SğoŒca ï zjawiska zachodzŃce na SğoŒcu mogŃ powodowaĺ 

zmiany natňŨenia emitowanego przez nie promieniowania; 

¶ zmiany orbity Ziemi ï orbita ziemska na zmianň staje siň bardziej kolista lub 

owalna; cyklicznie zmianom ulega takŨe nachylenie osi ziemskiej do 
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pğaszczyzny jej orbity oraz orientacja osi wzglňdem SğoŒca, co powoduje 

zmiany w nasğonecznieniu bieguna p·ğnocnego. 

Z kolei wŜr·d antropogenicznych przyczyn zmian klimatu wymieniĺ naleŨy przede 

wszystkim: 

¶ spalanie paliw kopalnianych (wňgla, ropy i gazu), powodujŃce emisje dwutlenku 
wňgla i podtlenku azotu; 

¶ wycinanie las·w ï drzewa posiadajŃ naturalnŃ zdolnoŜĺ do asymilacji 
dwutlenku wňgla z atmosfery, a podczas wycinki zgromadzony w nich wňgiel 
uwalniany jest przez utlenianie z powrotem do atmosfery; 

¶ osuszanie torfowisk ï osuszony torf podczas rozkğadu i mineralizacji oddaje do 
atmosfery zgromadzony wňgiel w postaci dwutlenku wňgla i metanu; 

¶ intensywna hodowla zwierzŃt gospodarskich (np. kr·w, owiec), produkujŃcych 
podczas trawienia duŨe iloŜci metanu; 

¶ stosowanie nawoz·w azotowych powodujŃcych emisje tlenk·w azotu; 

¶ stosowanie urzŃdzeŒ i produkt·w, z kt·rych emitowane sŃ fluorowane gazy 
cieplarniane24. 

Zjawisko globalnego ocieplenia wynika z nadmiernego nagromadzenia siň 

w atmosferze ziemskiej tzw. gaz·w cieplarnianych ï gğ·wnie dwutlenku wňgla (CO2), 

metanu (CH4), podtlenku azotu (N2O), fluorowňglowodor·w (HFC), 

perfluorowňglowodor·w (PFC) i szeŜciofluorku siarki (SF6). w zwiŃzku z powyŨszym 

ksztağtowanie polityki w zakresie ochrony klimatu skupia siň przede wszystkim na 

mitygacji, czyli zapobieganiu lub ograniczaniu emisji gaz·w cieplarnianych. 

Dziağania te koncentrujŃ siň w gğ·wnej mierze na poprawie efektywnoŜci 

energetycznej, zwiňkszaniu udziağu energii pochodzŃcej ze Ŧr·değ odnawialnych 

w koŒcowym zuŨyciu energii brutto, sekwestracji (wychwytywaniu i bezpiecznym 

skğadowaniu CO2) jak r·wnieŨ zmniejszeniu energochğonnoŜci sektor·w gospodarki. 

ZnaczŃcy wkğad w rozw·j regulacji prawnych z zakresu redukcji emisji i szeroko 

pojňtej ochrony klimatu miağ wzrost ŜwiadomoŜci wsp·lnoty miňdzynarodowej 

odnoŜnie wpğywu zmian klimatycznych na rozw·j ludzkoŜci i ekosystem·w. To 

wğaŜnie regulacje miňdzynarodowe dağy poczŃtek szerokiej aktywnoŜci paŒstw 

i organizacji regionalnych (takich jak Unia Europejska) w zakresie wysiğk·w majŃcych 

na celu ograniczenie emisji. 

PoniŨej wskazano kluczowe regulacje z obszaru przeciwdziağania zmianom klimatu 

na poziomie miňdzynarodowym, unijnym i krajowym. 

Podstawowym aktem prawa miňdzynarodowego regulujŃcym problematykň 

podejmowania globalnych dziağaŒ na rzecz ğagodzenia zmian klimatu jest Ramowa 

konwencja Narod·w Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu z 9 maja 1992 r. 

Jej gğ·wnym celem jest ustabilizowanie koncentracji gaz·w cieplarnianych 

w atmosferze na poziomie, kt·ry zapobiegağby niebezpiecznej antropogenicznej 

ingerencji w system klimatyczny, poprzez zachňcanie Stron Konwencji do 

podejmowania wysiğk·w redukcyjnych. Jednak pierwszym dokumentem, kt·ry 

faktycznie nakğadağ na Strony Konwencji konkretne zobowiŃzania w zakresie redukcji 

 
24 ťr·dğo: Bohdanowicz Z. i in., Klimatyczne ABC. Interdyscyplinarne podstawy wsp·ğczesnej 
wiedzy o zmianie klimatu, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2021 
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emisji byğ, uzupeğniajŃcy postanowienia Konwencji Protok·ğ z Kioto z 11 grudnia 

1997 r.  

Na uwagň zasğugujň fakt, iŨ 8 grudnia 2012 r. Konferencja Stron Konwencji przyjňğa 

Poprawkň dauhaŒskŃ do Protokoğu z Kioto, kt·ra wprowadziğa w latach 

2013-2020 drugi okres rozliczeniowy dla Stron Protokoğu (tym samym Poprawka 

przedğuŨa okres obowiŃzywania Protokoğu). Poprawka dauhaŒska ustanawia na lata 

2013-2020 nowe zobowiŃzania redukcyjne wyraŨone jako procent emisji z roku lub 

okresu bazowego lub procent emisji z roku referencyjnego. Dodatkowo poprawka 

rozszerza katalog gaz·w cieplarnianych, okreŜlonych w ZağŃczniku a do Protokoğu, 

o tr·jfluorek azotu. Poprawka weszğa w Ũycie w dniu 31 grudnia 2020 r. Na dzieŒ 

24 marca 2022 r. instrumenty zatwierdzajŃce Poprawkň zğoŨyğo 147 paŒstw, w tym 

Polska.  

W dniu 12 grudnia 2015 r. w ParyŨu osiŃgniňto nowe Ŝwiatowe porozumienie 

odnoŜnie wysiğk·w jakie wsp·lnota miňdzynarodowa ma podejmowaĺ w kierunku 

dalszego przeciwdziağania zmianom klimatu. Jednym z cel·w Porozumienia 

paryskiego jest ograniczenie wzrostu Ŝredniej temperatury globalnej do poziomu 

znacznie niŨszego niŨ 2ÁC powyŨej poziomu przedindustrialnego oraz podejmowanie 

wysiğk·w majŃcych na celu ograniczenie wzrostu temperatury do 1,5ÁC powyŨej 

poziomu przedindustrialnego. Porozumienie weszğo w Ũycie 4 listopada 2016 r. i na 

dzieŒ 24 marca 2022 r. jego stronami sŃ 193 paŒstwa, w tym Polska.  

Podstawň unijnych wysiğk·w na rzecz redukcji emisji gaz·w cieplarnianych, 

bňdŃcych jednoczeŜnie realizacjŃ miňdzynarodowych zobowiŃzaŒ Unii i jej paŒstw 

czğonkowskich w dziedzinie przeciwdziağania zmianom klimatu, stanowiŃ przede 

wszystkim: Europejskie prawo o klimacie25, dyrektywa 2003/87/WE (dyrektywa 

ETS)26 oraz rozporzŃdzenie 2018/842 (tzw. rozporzŃdzenie ESR)27. 

Europejskie prawo o klimacie sformuğowağo dla UE cel neutralnoŜci klimatycznej na 

2050 rok i poŜrednie cele redukcyjne na drodze do osiŃgniňcia tej neutralnoŜci. 

KaŨde z paŒstw czğonkowskich musi wnieŜĺ wkğad w realizacjň tego celu unijnego, 

natomiast niekoniecznie poszczeg·lne paŒstwa czğonkowskie majŃ osiŃgnŃĺ 

neutralnoŜĺ klimatycznŃ w tym terminie. Cel neutralnoŜci klimatycznej jest 

wyznacznikiem dziağaŒ regulacyjnych, w tym wniosk·w prawodawczych 

opracowywanych przez KE. w polityce ochrony klimatu wyznaczanie cel·w 

redukcyjnych zawsze jest centralnym elementem sfery regulacyjnej, kt·remu 

podporzŃdkowane sŃ wszystkie dziağania prawne i polityczne podejmowane przez 

organy wğadzy ustawodawczej i wykonawczej. Po przyjňciu Europejskiego prawa 

 
25 RozporzŃdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/1119 z dnia 30 czerwca 
2021 r. ustanawiajŃce ramy na potrzeby osiŃgniňcia neutralnoŜci klimatycznej i zmieniajŃce 
rozporzŃdzenie (UE) 2018/1999 (Europejskie prawo o klimacie) 
26 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 paŦdziernika 2003 r. ustanawiajŃca 
system handlu przydziağami emisji gaz·w cieplarnianych we Wsp·lnocie oraz zmieniajŃca 
dyrektywň Rady 96/61/WE  
27 RozporzŃdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/842 z dnia 30 maja 2018 r. 
w sprawie wiŃŨŃcych rocznych redukcji emisji gaz·w cieplarnianych przez paŒstwa 
czğonkowskie od 2021 r. do 2030 r. przyczyniajŃcych siň do dziağaŒ na rzecz klimatu w celu 
wywiŃzania siň z zobowiŃzaŒ wynikajŃcych z Porozumienia paryskiego oraz zmieniajŃce 
rozporzŃdzenie (UE) nr 525/2013 
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o klimacie, Komisja zaczňğa korzystaĺ ze swoich uprawnieŒ regulacyjnych 

zmierzajŃcych do zapewnienia realizacji pierwszego celu poŜredniego na drodze do 

neutralnoŜci klimatycznej tj. celu redukcyjnego na poziomie co najmniej 55% redukcji 

emisji CO2 w roku 2030.  

Dyrektywa 2003/87/WE powoğuje unijny system handlu uprawnieniami do emisji 

gaz·w cieplarnianych (tzw. EU ETS). Podstawowym zağoŨeniem tej dyrektywy jest 

tworzenie efektywnych zachňt do redukcji emisji m. in. poprzez wyznaczenie 

cağkowitego puğapu emisji, kt·rego odzwierciedleniem jest liczba uprawnieŒ do emisji, 

pozostawiona do dyspozycji uczestnikom systemu (przedsiňbiorcom prowadzŃcym 

instalacje oraz operatorom statk·w powietrznych objňtych unijnym systemem handlu 

uprawnieniami do emisji ï EU ETS) w cağym okresie rozliczeniowym (obecnie, 

od roku 2021 ï dziesiňcioletnim), tzw. model Ăcap and tradeò. Ograniczona pula 

uprawnieŒ do emisji w powiŃzaniu ze stale zmniejszajŃcŃ siň liczbŃ uprawnieŒ 

przydzielanych w spos·b nieodpğatny, a takŨe pozbawienie niekt·rych sektor·w 

(np. sektora wytwarzania energii elektrycznej) moŨliwoŜci nieodpğatnego przydziağu 

uprawnieŒ i objňcie tych instalacji peğnym systemem aukcyjnym (koniecznoŜĺ zakupu 

uprawnieŒ do emisji na aukcjach lub na rynku wt·rnym), skğadajŃ siň na wspomniany 

system zachňt do ograniczania emisji. Wszystkie dziağania skierowane na 

ograniczanie puli dostňpnych uprawnieŒ do emisji (i podnoszenie ceny uprawnieŒ 

dostňpnych na rynku) sŃ czynnikiem motywujŃcym do zmian technologicznych 

w kierunku technologii niskoemisyjnych. Dyrektywa 2003/87 okreŜla r·wnieŨ zasady 

monitorowania wielkoŜci emisji i sprawozdawczoŜci w tym zakresie, a takŨe 

wymagania dotyczŃce rozliczania emisji. 

Z kolei przedmiotem RozporzŃdzenia ESR jest ustanowienie obowiŃzk·w paŒstw 

czğonkowskich UE w odniesieniu do ich minimalnych wkğad·w w realizacjň unijnego 

celu polegajŃcego na redukcji emisji gaz·w cieplarnianych z sektor·w nieobjňtych 

reŨimem systemu EU ETS w okresie od 2021 r. do 2030 r. oraz przyczynienie siň do 

osiŃgniňcia cel·w Porozumienia paryskiego. RozporzŃdzenie to ma zastosowanie do 

emisji gaz·w cieplarnianych pochodzŃcych z tzw. sektor·w non-ETS, takich jak: 

transport, rolnictwo, odpady oraz emisje przemysğowe nieobjňte EU ETS. ESR 

okreŜla procentowo redukcje emisji gaz·w cieplarnianych objňtych rozporzŃdzeniem 

przez poszczeg·lne paŒstwa czğonkowskie w 2030 r. w por·wnaniu z poziomem tych 

emisji w 2005 r. oraz upowaŨnia Komisjň EuropejskŃ do przyjmowania akt·w 

wykonawczych okreŜlajŃcych dla kaŨdego paŒstwa czğonkowskiego roczne limity 

emisji na okres od 2021 r. do 2030 r. wyraŨone w tonach ekwiwalentu CO2. ESR 

przewiduje r·wnieŨ moŨliwoŜĺ skorzystania przez paŒstwa, kt·re majŃ trudnoŜci 

z osiŃgniňciem swojego celu w zakresie emisji gaz·w cieplarnianych na 2030 r. 

z okreŜlonych elastycznoŜci przewidzianych w tym rozporzŃdzeniu.  

Ponadto w Unii obowiŃzuje tzw. rozporzŃdzenie LULUCF28 dotyczŃce sektora 

uŨytkowania grunt·w, zmiany uŨytkowania grunt·w, leŜnictwa, kt·ry to sektor 

stanowi osobny filar w ramach polityki przeciwdziağania zmianie klimatu. 

 
28 RozporzŃdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/841 z dnia 30 maja 2018 r. 
w sprawie wğŃczenia emisji i pochğaniania gaz·w cieplarnianych w wyniku dziağalnoŜci 
zwiŃzanej z uŨytkowaniem grunt·w, zmianŃ uŨytkowania grunt·w i leŜnictwem do ram 
polityki klimatyczno-energetycznej do roku 2030 i zmieniajŃce rozporzŃdzenie (UE) 
nr 525/2013 oraz decyzjň nr 529/2013/UE  
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RozporzŃdzenie okreŜla zobowiŃzania redukcyjne paŒstw czğonkowskich UE 

w zakresie ww. sektora, przyczyniajŃce siň do osiŃgniňcia cel·w Porozumienia 

paryskiego i do realizacji unijnego celu redukcji emisji gaz·w cieplarnianych 

w okresie od 2021 r. do 2030 r. Ponadto rozporzŃdzenie ustanawia zasady 

rozliczania emisji i pochğaniania w odniesieniu do LULUCF i sprawdzania wypeğniania 

przez paŒstwa czğonkowskie tych zobowiŃzaŒ. 

Zasady realizacji przez Polskň obowiŃzk·w zwiŃzanych z funkcjonowaniem EU ETS 

oraz non-ETS okreŜlajŃ w polskim prawie dwa podstawowe akty prawne tj. ustawa 

o systemie zarzŃdzania emisjami gaz·w cieplarnianych i innych substancji z dnia 

17 lipca 2009 r. oraz ustawa o systemie handlu uprawnieniami do emisji gaz·w 

cieplarnianych z dnia 12 czerwca 2015 r., jak r·wnieŨ wydane do tych ustaw przepisy 

wykonawcze. Ustawa o systemie handlu okreŜla m. in. obowiŃzki polskich 

uczestnik·w systemu EU ETS tj. instalacji oraz operator·w statk·w powietrznych, 

a takŨe reguluje zasady funkcjonowania systemu przydziağu uprawnieŒ oraz zadania 

administrator·w systemu i organ·w sprawujŃcych nad nim nadz·r. z kolei ustawa 

o systemie zarzŃdzania emisjami reguluje zagadnienia dotyczŃce 

m.in. funkcjonowania Krajowego systemu bilansowania i prognozowania emisji, 

zasad zarzŃdzania emisjami gaz·w cieplarnianych i innych substancji, zarzŃdzania 

krajowym limitem emisji gaz·w cieplarnianych nieobjňtych systemem handlu 

uprawnieniami do emisji (system non-ETS), a takŨe zadania Krajowego oŜrodka 

bilansowania i zarzŃdzania emisjami, kt·ry realizuje szereg zadaŒ publicznych 

w obszarze emisji i administrowania unijnym systemem handlu przydziağami do emisji 

w Polsce. Zadania Krajowego oŜrodka bilansowania i zarzŃdzania emisjami realizuje 

Instytut Ochrony środowiska ï PaŒstwowy Instytut Badawczy w Warszawie29. 

OsiŃgniňcie neutralnoŜci klimatycznej stağo siň kluczowym wyzwaniem polityki 

klimatycznej i gospodarczej wielu region·w, poniewaŨ niejednokrotnie wiŃŨe siň 

z koniecznoŜciŃ odejŜcia od gğ·wnych Ŧr·değ pozyskiwania energii dla danego 

obszaru (np. wňgla) na rzecz alternatywnych Ŧr·değ (np. instalacje fotowoltaiczne, 

elektrownie wiatrowe). NeutralnoŜĺ klimatyczna wymaga reorganizacji 

funkcjonowania sektora energetycznego, dlatego wiŃŨe siň z fundamentalnymi 

zmianami w funkcjonowaniu cağych modeli konsumpcyjnych i sposobu myŜlenia 

spoğeczeŒstwa, czy teŨ stosowaniem nowatorskich rozwiŃzaŒ technologicznych. 

Zmiany w tym zakresie powinny wiňc dotyczyĺ wszystkich sektor·w gospodarki, 

przede wszystkim rolnictwa, energetyki czy transportu.  

Pomimo prowadzenia dziağaŒ mitygacyjnych skutki zmian klimatu sŃ nadal 

odczuwalne, a efekty staraŒ w tym zakresie nie bňdŃ widoczne od razu. z tego 

wzglňdu niezbňdnym uzupeğnieniem mitygacji zmian klimatu stağa siň adaptacja, 

kt·ra powinna byĺ realizowana r·wnolegle z dziağaniami ograniczajŃcymi emisjň 

gaz·w cieplarnianych. Informacje na temat zmian klimatu i adaptacji do ich skutk·w 

na terenie wojew·dztwa mazowieckiego w kontekŜcie poszczeg·lnych obszar·w 

Ŝrodowiskowych zawarto w rozdziale 5 niniejszego dokumentu. 

 
29 ťr·dğo: https://klimada2.ios.gov.pl/mitygacja/ (dostňp: 31.05.2022 r.) 
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3.1.1.3. Odnawialne Ŧr·dğa energii i efektywnoŜĺ energetyczna 

Wykorzystanie potencjağu energii ze Ŧr·değ odnawialnych jest najbardziej efektywnŃ 

metodŃ ograniczenia emisji do atmosfery, nie tylko w zakresie zanieczyszczeŒ 

powietrza, ale r·wnieŨ gaz·w cieplarnianych odpowiedzialnych za zmiany klimatu. 

Rozw·j OZE przyczynia siň takŨe do zwiňkszenia bezpieczeŒstwa energetycznego 

regionu, zwğaszcza na terenach o sğabo rozwiniňtej infrastrukturze energetycznej.  

W wojew·dztwie mazowieckim moŨna obserwowaĺ stağy wzrost wykorzystania 

energii ze Ŧr·değ odnawialnych. Zgodnie z danymi Urzňdu Regulacji Energetyki, na 

terenie wojew·dztwa funkcjonuje ğŃcznie 374 instalacji OZE o ğŃcznej mocy 

757,95 MW. Najwiňkszy udziağ w mocy zainstalowanej ze Ŧr·değ odnawialnych majŃ 

instalacje wykorzystujŃce energiň wiatru, z kolei pod wzglňdem iloŜci przodujŃ 

instalacje fotowoltaiczne. 

Tabela 7. Wykaz instalacji wykorzystujŃcych OZE w wojew·dztwie 
mazowieckim w 2021 r. 

Rodzaj instalacji OZE 
Liczba 

instalacji 

Moc 
zainstalowana 

[MW] 

Instalacje wykorzystujŃce energiň wiatru  99 387,10 

Instalacje wykorzystujŃce biomasň 5 180,40 

Instalacje wykorzystujŃce energiň promieniowania 
sğonecznego 

198 136,94 

Instalacje wykorzystujŃce biogaz 45 27,42 

Instalacje wykorzystujŃce hydroenergiň 25 22,25 

Instalacje termicznego przeksztağcania odpad·w 2 3,85 

Razem 374 757,95 

ťr·dğo: https://www.ure.gov.pl/pl/oze/potencjal-krajowy-oze (dostňp: 04.05.2022 r.)  

W wojew·dztwie mazowieckim udziağ OZE w og·lnej produkcji energii elektrycznej 

na przestrzeni ostatnich lat jest zmienny, co ilustruje poniŨsza tabela.  

Tabela 8. WielkoŜĺ produkcji energii elektrycznej w latach 2016-2020 
w wojew·dztwie mazowieckim 

Parametr 
Rok 

2016 2017 2018 2019 2020 

Produkcja energii 
elektrycznej og·ğem 
[GWh] 

24 289,5 24 916,2 30 441,0 32 201,2 30 365,5 

Produkcja energii 
elektrycznej z OZE 
[GWh] 

1 437,4 1 645,7 1 450,2 1 748,6 1 984,1 

Udziağ energii 
odnawialnej w produkcji 
energii elektrycznej [%] 

5,9 6,6 4,8 5,4 6,5 

ťr·dğo: GUS (dostňp: 25.02.2022 r.) 

Niezbňdnym elementem dziağaŒ prowadzonych na rzecz ochrony jakoŜci powietrza 

i klimatu jest poprawa efektywnoŜci energetycznej. Tego rodzaju dziağania skutkujŃ 

mniejszym zapotrzebowaniem na noŜniki energii i w konsekwencji w znaczŃcy 
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spos·b przyczyniajŃ siň do ograniczenia wprowadzanych do atmosfery 

zanieczyszczeŒ. Zwiňkszenie efektywnoŜci energetycznej moŨe polegaĺ na 

termomodernizacji budynk·w, ale r·wnieŨ stosowaniu energooszczňdnego 

oŜwietlenia czy wdraŨaniu system·w efektywnego zarzŃdzania energiŃ. Obejmuje 

takŨe inwestycje majŃce na celu podniesienie sprawnoŜci wytwarzania energii, 

wsparcie produkcji energii elektrycznej i ciepğa w skojarzeniu (kogeneracja) oraz 

zmniejszanie strat przesyğowych energii elektrycznej.  

Szacuje siň, Ũe na terenie Unii Europejskiej sektor budownictwa odpowiada za okoğo 

40% cağkowitego zuŨycia energii, a zatem kwestie efektywnoŜci energetycznej 

budynk·w naleŨy traktowaĺ priorytetowo, poniewaŨ wğaŜnie w tym sektorze efekty 

w zakresie oszczňdnoŜci energii mogŃ byĺ najwiňksze30. Istotny wpğyw na poprawň 

efektywnoŜci energetycznej budynk·w majŃ dziağania polegajŃce na zakğadaniu 

zielonych dach·w i elewacji, kt·re dodatkowo peğniŃ kluczowŃ rolň w adaptacji do 

zmian klimatu na terenach o gňstej zabudowie. R·wnie waŨna jest r·wnolegğa 

promocja tych dziağaŒ oraz tworzenie odpowiednich regulacji i polityk na poziomie 

regionalnym i lokalnym, ukierunkowanych na poprawň efektywnoŜci energetycznej 

budynk·w oraz ochronň Ŝrodowiska, pozostajŃcych w zgodzie z ideŃ 

zr·wnowaŨonego rozwoju. 

Realizacja dziağaŒ w zakresie poprawy efektywnoŜci energetycznej jest szczeg·lnie 

istotna z uwagi na obserwowane zjawisko ub·stwa energetycznego. Dotychczas 

w polskim prawie, jak i w wielu innych krajach UE, nie funkcjonowağa w peğni 

uksztağtowana definicja ub·stwa energetycznego, choĺ nie oznacza to braku 

wystňpowania tego problemu. Obecnie, z uwagi na wzrost cen energii, a co za tym 

idzie znaczne poszerzenie grupy dotkniňtej ub·stwem energetycznym, uruchomiony 

zostağ dodatek osğonowy dla gospodarstw domowych o niŨszych dochodach. Ustawa 

o dodatku osğonowym z dnia 17 grudnia 2021 wprowadza pojňcie ub·stwa 

energetycznego, oznaczajŃcego sytuacjň, w kt·rej gospodarstwo domowe nie moŨe 

zapewniĺ sobie wystarczajŃcego poziomu ciepğa, chğodu i energii elektrycznej do 

zasilania urzŃdzeŒ i do oŜwietlenia. Ub·stwo energetyczne wystňpuje w przypadku 

nağoŨenia siň trzech czynnik·w: niskich dochod·w, wysokich wydatk·w na cele 

energetyczne oraz niskiej efektywnoŜci energetycznej zamieszkiwanego budynku. 

Zgodnie z danymi BBGD z 2014 r. w Polsce ub·stwo energetyczne dotyczyğo 9,6% 

gospodarstw domowych (1,3 mln), czyli 4,5 mln os·b. Zjawisko to wystňpuje we 

wszystkich wojew·dztwach, jednak w r·Ũnym stopniu. Na zr·Ũnicowanie terytorialne 

poziomu ub·stwa energetycznego w Polsce wpğywajŃ r·Ũnice w zakresie struktury 

budynk·w mieszkalnych, cech gospodarstw domowych (w tym poziomu dochodu), 

stopnia urbanizacji region·w, uwarunkowaŒ klimatycznych oraz cen noŜnik·w 

energii. Zgodnie z opracowaniem Instytutu BadaŒ Strukturalnych31 wojew·dztwo 

mazowieckie naleŨy do region·w o najmniejszym stopniu ub·stwa energetycznego. 

Spowodowane jest to przede wszystkim wysokim stopniem urbanizacji, tj. lokalizacjŃ 

duŨych aglomeracji miejskich oraz wysokim odsetkiem nowych budynk·w. w niemal 

wszystkich wojew·dztwach to doch·d, obok liczby dzieci i grupy spoğeczno-

 
30 ťr·dğo: Poradnik w zakresie poprawy charakterystyki energetycznej budynk·w. 
Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju. Warszawa, styczeŒ 2019 r. 
31 ťr·dğo: Lis M., Miazga A., Sağach K., Zr·Ũnicowanie regionalne ub·stwa energetycznego 
w Polsce, IBS Working Paper 09/2016, 2016 r. 
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ekonomicznej, najsilniej wpğywağ na wielkoŜĺ ub·stwa energetycznego. 

Wojew·dztwo mazowieckie jako najbogatszy region w kraju (medianowy miesiňczny 

doch·d rozporzŃdzalny gospodarstw wynosiğ w 2014 r. 3,7 tys. zğ, przy Ŝredniej dla 

kraju 3,2 tys. zğ) zostağo uznane jako jedno z najmniej zagroŨonych zjawiskiem 

ub·stwa energetycznego. Niemniej problem ten jest odczuwalny na obszarach 

wiejskich, a z uwagi na rosnŃce ceny energii i postňpujŃce zmiany klimatu zjawisko 

to moŨe pogğňbiaĺ siň i rozszerzaĺ r·wnieŨ na obszary zurbanizowane. 

3.1.2. Syntetyczna informacja o realizacji Programu do roku 2022 

Obszar interwencji zwiŃzany z ochronŃ klimatu i jakoŜci powietrza byğ realizowany 

w ramach 8 kierunk·w interwencji obejmujŃcych ğŃcznie 34 zadania. WiňkszoŜĺ 

zadaŒ wyznaczonych w Programie ochrony Ŝrodowiska do 2022 r. byğa zadaniami 

ciŃgğymi lub zostağa okreŜlona jako Ăw trakcie realizacjiò. 

W latach 2017-2018 na realizacjň zadaŒ w ramach ochrony klimatu i jakoŜci 

powietrza przeznaczono ok. 3 936 598 tys. zğ, natomiast w latach 2019-2020 byğa to 

kwota ok. 6 464 548 tys. zğ. Najwiňcej Ŝrodk·w zostağo wydatkowanych na dziağania 

w zakresie ograniczenia emisji zanieczyszczeŒ ze Ŧr·değ komunikacyjnych. 

w raportowanym okresie realizowano wiele inwestycji dofinansowanych ze Ŝrodk·w 

WFOśiGW i NFOśiGW, a takŨe w ramach unijnych program·w POIiś 2014-2020 

i RPO WM 2014-2020. Analiza wskaŦnik·w Ŝrodowiskowych pozwala na 

stwierdzenie, Ũe stan jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim w okresie 

objňtym Programem do roku 2020 ulegğ znacznej poprawie. Zgodnie z rocznŃ ocenŃ 

jakoŜci powietrza w wojew·dztwie mazowieckim za rok 2020, w Ũadnej ze stref 

wojew·dztwa nie stwierdzono przekroczenia poziomu dopuszczalnego dla stňŨenia 

Ŝredniorocznego NO2. Ponadto liczba stref, kt·re otrzymağy klasň C ze wzglňdu na 

przekroczenie normy dobowej dla pyğu PM10 spadğa z 4 do 2, a w przypadku 

poziomu dopuszczalnego pyğu PM2,5 ï z 4 stref do 1 w stosunku do wartoŜci 

wskaŦnika w 2016 r.  

3.1.3. Analiza SWOT i obszary problemowe 

UwzglňdniajŃc wnioski z diagnozy aktualnego stanu Ŝrodowiska w wojew·dztwie 

przeprowadzono analizň SWOT w obszarze ochrony klimatu i jakoŜci powietrza, 

okreŜlajŃc mocne i sğabe strony, a takŨe wskazujŃc szanse i zagroŨenia dla 

omawianego obszaru Ŝrodowiskowego. 

Tabela 9. Analiza SWOT w obszarze: ochrona klimatu i jakoŜci powietrza 

Obszar: OCHRONA KLIMATU i JAKOśCI POWIETRZA (OP) 
 

MOCNE STRONY SĞABE STRONY 

Rozbudowana sieĺ gazowa i ciepğownicza 
Warszawy oraz innych duŨych miast 

Systemy ogrzewania indywidualnego oparte na 
spalaniu niskiej jakoŜci paliw stağych w kotğach 
o niskiej efektywnoŜci  

Sukcesywny spadek emisji zanieczyszczeŒ 
pyğowych z zakğad·w objňtych obowiŃzkiem 
sprawozdawczoŜci i niemal stuprocentowy 
stopieŒ zatrzymania lub neutralizacji 
zanieczyszczeŒ pyğowych 

DuŨa energochğonnoŜĺ budynk·w, 
ciepğownictwa i oŜwietlenia zewnňtrznego ï
nieefektywne wykorzystanie energii  
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Obszar: OCHRONA KLIMATU i JAKOśCI POWIETRZA (OP) 
 

Wzrost udziağu wytworzonej energii elektrycznej 
pochodzŃcej z odnawialnych Ŧr·değ energii  

Wzrost emisji zanieczyszczeŒ gazowych ze 
Ŧr·değ przemysğowych i niewystarczajŃcy 
stopieŒ zatrzymania lub neutralizacji 
emitowanych zanieczyszczeŒ gazowych 

 
Szybki przyrost liczby pojazd·w i wysokie 
stňŨenia dwutlenku azotu w powietrzu 
atmosferycznym 

 
Niski udziağ odnawialnych Ŧr·değ energii 
w bilansie energetycznym wojew·dztwa 

SZANSE ZAGROŧENIA 

Przestrzeganie zapis·w uchwağy antysmogowej 
dla Mazowsza 

Niekontrolowany napğyw zanieczyszczeŒ spoza 
wojew·dztwa 

DuŨy potencjağ rozwoju inwestycji 
kogeneracyjnych i OZE, w tym energetyki 
prosumenckiej 

Niekorzystne skutki zmian klimatu oddziağujŃce 
na infrastrukturň energetycznŃ i jakoŜĺ 
powietrza 

MoŨliwoŜĺ pozyskania Ŝrodk·w zewnňtrznych 
na cele zwiŃzane z gospodarkŃ niskoemisyjnŃ 
i OZE 

Op·ŦniajŃca siň wymiana przestarzağych 
piec·w, komink·w i kotğ·w na wňgiel i drewno 
mogŃca skutkowaĺ niedotrzymaniem termin·w 
wymiany Ŧr·değ ciepğa na niskoemisyjne 

Realizacja zağoŨeŒ Program·w ochrony 
powietrza w wojew·dztwach oŜciennych  

Niska ŜwiadomoŜĺ ekologiczna mieszkaŒc·w, 
szczeg·lnie w zakresie indywidualnych 
system·w ogrzewania i adaptacji do zmian 
klimatu 

Wsparcie rozwoju przyjaznej Ŝrodowisku 
infrastruktury transportowej 

Ksztağtowanie postawy konsumpcyjnego stylu 
Ũycia przez media 

WdraŨanie ekoinnowacyjnych rozwiŃzaŒ 
w zakresie ochrony powietrza 

 

WŜr·d mocnych stron wojew·dztwa w dziedzinie ochrony klimatu i jakoŜci powietrza 

warto wymieniĺ sukcesywny rozw·j sieci gazowej i ciepğowniczej oraz rosnŃcy udziağ 

odnawialnych Ŧr·değ energii. SğabŃ stronŃ jest przede wszystkim funkcjonowanie 

duŨej liczby system·w ogrzewania indywidualnego opartych na spalaniu niskiej 

jakoŜci paliw stağych w kotğach o niskiej efektywnoŜci. Wedğug danych 

Wojew·dzkiego Inspektoratu Ochrony środowiska i Urzňdu m.st Warszawa od 

1 stycznia do 10 marca 2022 r. w stolicy zlikwidowano zaledwie osiem Ăkopciuch·wò, 

tj. kotğ·w z klasŃ 1 i 2 oraz kotğ·w bez podanego oznaczenia. Do wymiany pozostağo 

nadal 10 803 pozaklasowych kotğ·w na wňgiel i drewno, w tym 479 kotğ·w 

w zasobach urzňdu miejskiego. Zgodnie z mazowieckŃ uchwağŃ antysmogowŃ 

wszystkie pozaklasowe kotğy na wňgiel i drewno muszŃ zostaĺ zlikwidowane do 

koŒca 2022 roku. Nadal obserwowany jest r·wnieŨ wzrost wskaŦnika motoryzacji 

w wojew·dztwie mazowieckim oraz wzrost emisji zanieczyszczeŒ gazowych ze 

Ŧr·değ przemysğowych, co wskazuje na koniecznoŜĺ kontynuacji dziağaŒ w zakresie 

minimalizacji emisji liniowej i punktowej.  

NajwiňkszŃ szansŃ na poprawň aktualnego stanu jakoŜci powietrza jest wdroŨenie 

uchwağy antysmogowej dla Mazowsza, kt·ra stanowi kluczowy dokument dla 

uregulowania kwestii jakoŜci stosowanych paliw oraz standard·w kotğ·w. Jako 

gğ·wne zagroŨenie wymieniĺ naleŨy przede wszystkim op·ŦniajŃcŃ siň wymianň 
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Ŧr·değ ciepğa na niskoemisyjne oraz emisjň napğywowŃ z wojew·dztw oŜciennych, na 

kt·rej ograniczenie wğadze wojew·dztwa mazowieckiego nie majŃ bezpoŜredniego 

wpğywu. Dlatego istotne jest opracowanie i realizacja program·w ochrony powietrza 

oraz zapis·w uchwağ antysmogowych takŨe w sŃsiednich wojew·dztwach. Istotnym 

problemem jest r·wnieŨ zmieniajŃcy siň klimat negatywnie oddziağujŃcy na 

infrastrukturň miejskŃ i jakoŜĺ powietrza poprzez coraz czňŜciej wystňpujŃce 

ekstremalne zjawiska pogodowe (takie jak np. fale upağ·w i susze). w zwiŃzku z tym 

naleŨy poğoŨyĺ szczeg·lny nacisk na realizacjň dziağaŒ adaptacyjnych do zmian 

klimatu, szczeg·lnie w wiňkszych miastach wojew·dztwa. 

3.1.4. Cele gğ·wne i kierunki interwencji 

Na podstawie przeprowadzonej oceny stanu istniejŃcego oraz uwzglňdniajŃc stopieŒ 

realizacji zadaŒ Programu Ochrony środowiska dla Wojew·dztwa Mazowieckiego do 

2022 r., wyznaczono gğ·wne cele i kierunki dziağaŒ w obszarze ochrona klimatu 

i jakoŜci powietrza. Przedstawione propozycje cel·w i dziağaŒ wynikajŃ przede 

wszystkim ze zdefiniowanych problem·w i zagroŨeŒ w analizowanym obszarze 

Ŝrodowiskowym, stanowiŃ kontynuacjň zadaŒ z poprzedniego POś, a takŨe majŃ 

swoje odniesienie w dziağaniach wyznaczonych w ramach dokument·w 

strategicznych szczebla regionalnego, takich jak Program ochrony powietrza dla stref 

w wojew·dztwie mazowieckim, w kt·rych zostağy przekroczone poziomy 

dopuszczalne i docelowe substancji w powietrzu i inne, opisane szerzej w rozdziale 

1.3. i 3.1. 

Do najpilniejszych zadaŒ w obszarze ochrony klimatu i jakoŜci powietrza na terenie 

wojew·dztwa mazowieckiego, kt·re uwzglňdniono w Programie, naleŨŃ:  

¶ kontynuacja ograniczania emisji z indywidualnych Ŧr·değ ogrzewania poprzez 

wymianň lub likwidacjň Ŧr·değ niskiej emisji i rozbudowň centralnych system·w 

ciepğowniczych; 

¶ ograniczenie strat energii i ciepğa w budynkach i na przesyle;  

¶ kontynuacja ograniczania emisji ze Ŧr·değ komunikacyjnych poprzez 

doskonalenie system·w zarzŃdzania ruchem, dalszy rozw·j i promocjň 

transportu publicznego, kierowanie ruchu tranzytowego z ominiňciem miast, 

tworzenie stref ograniczonego transportu i systemu pğatnego parkowania 

w miastach, stosowanie niskoemisyjnych paliw i technologii w systemie 

transportu publicznego oraz modernizacjň taboru komunikacji publicznej, 

tworzenie ŜcieŨek rowerowych;  

¶ kontynuacja redukcji emisji zanieczyszczeŒ ze Ŧr·değ punktowych, 

w szczeg·lnoŜci zanieczyszczeŒ gazowych, poprzez podnoszenie 

efektywnoŜci proces·w technologicznych, wprowadzanie odnawialnych Ŧr·değ 

energii i instalacji kogeneracji, instalacja urzŃdzeŒ ograniczajŃcych emisjň 

(odazotowanie i odsiarczanie spalin, montaŨ wysokosprawnych filtr·w 

odpylajŃcych); 

¶ budowanie ŜwiadomoŜci spoğecznej w zakresie jakoŜci paliw i spalania 

odpad·w w paleniskach domowych. 

Podstawowym celem zaplanowanych dziağaŒ jest osiŃgniňcie standard·w jakoŜci 

powietrza w strefach wojew·dztwa mazowieckiego, w kt·rych poziomy dopuszczalne 

i docelowe substancji sŃ przekroczone. 
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Tabela 10. Wyznaczone cele gğ·wne i kierunki interwencji w obszarze: ochrona 
klimatu i jakoŜci powietrza 

Obszar: OCHRONA KLIMATU i JAKOśCI POWIETRZA (OP) 
 

CELE GĞčWNE KIERUNKI INTERWENCJI 

OP.I. Poprawa jakoŜci powietrza przy 
zapewnieniu bezpieczeŒstwa energetycznego 
w kontekŜcie zmian klimatu 

OP.1. Poprawa efektywnoŜci energetycznej 
i dostosowanie sektora energetycznego do 
zmian klimatu 

OP.2. Ograniczenie emisji powierzchniowej 

OP.3. Ograniczenie emisji zanieczyszczeŒ ze 
Ŧr·değ komunikacyjnych 

OP.4. Ograniczenie emisji zanieczyszczeŒ ze 
Ŧr·değ przemysğowych 

OP.5. Zwiňkszenie wykorzystania odnawialnych 
Ŧr·değ energii oraz zapewnienie magazynowania 
wytworzonej energii 

OP.6. ZarzŃdzanie jakoŜciŃ powietrza 
w jednostkach samorzŃdu terytorialnego 
wojew·dztwa 

OP.II. OsiŃgniňcie poziomu celu 
dğugoterminowego dla ozonu 

OP.7. Zmniejszenie emisji prekursor·w ozonu 

Harmonogram zadaŒ planowanych do realizacji w ramach poszczeg·lnych 

kierunk·w interwencji przedstawiono w zağŃczniku nr 1 do niniejszego opracowania. 

3.2. ZagroŨenia hağasem (KA)         

3.2.1. Diagnoza stanu istniejŃcego 

Zgodnie z art. 119a Ustawy Prawo ochrony Ŝrodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. 

opracowuje siň program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla obszaru 

wojew·dztwa. Gğ·wnym celem programu jest wskazanie dziağaŒ majŃcych za 

zadanie ograniczenie emisji hağasu do Ŝrodowiska. SporzŃdzany jest on na 

podstawie strategicznych map hağasu, wykonywanych dla miast o liczbie 

mieszkaŒc·w wiňkszej niŨ 100 tysiňcy, gğ·wnych dr·g, gğ·wnych linii kolejowych 

i gğ·wnych lotnisk. w poniŨszej tabeli przedstawiono programy ochrony Ŝrodowiska 

przed hağasem obowiŃzujŃce na terenie wojew·dztwa mazowieckiego. 

Tabela 11. Programy ochrony Ŝrodowiska przed hağasem obowiŃzujŃce na 
terenie wojew·dztwa mazowieckiego 

Program Uchwağa 

Dla teren·w poza aglomeracjami 

Program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla teren·w 
poza aglomeracjami, o kt·rych mowa w art. 179 ust. 1 
ustawy Prawo ochrony Ŝrodowiska, tj. obszar·w dr·g 
wojew·dzkich zaliczanych do obiekt·w, kt·rych 
eksploatacja moŨe powodowaĺ negatywne oddziağywanie 
akustyczne 

Uchwağa nr 48/18 Sejmiku 
Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 
24 kwietnia 2018 r. 
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Program Uchwağa 

Program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla teren·w 
poza aglomeracjami, o kt·rych mowa w art. 179 ust. 1 
ustawy Prawo ochrony Ŝrodowiska, tj. obszar·w linii 
kolejowych zaliczanych do obiekt·w, kt·rych eksploatacja 
moŨe powodowaĺ negatywne oddziağywanie akustyczne 

Uchwağa nr 169/19 Sejmiku 
Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 
15 paŦdziernika 2019 r. 

Program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla teren·w 
poza aglomeracjami, tj. obszar·w dr·g poğoŨonych na 
terenie miast Siedlce i Ostroğňka, kt·rych eksploatacja 
moŨe powodowaĺ negatywne oddziağywanie akustyczne 

Uchwağa nr 1/20 Sejmiku 
Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 
21 stycznia 2020 r. 

Program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla teren·w 
poza aglomeracjami, tj. obszaru Portu Lotniczego im. F. 
Chopina  
w Warszawie zaliczanego do obiekt·w, kt·rych 
eksploatacja moŨe powodowaĺ negatywne oddziağywanie 
akustyczne 

Uchwağa nr 29/20 Sejmiku 
Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 
3 marca 2020 r. 

Program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla teren·w 
poza aglomeracjami, tj. obszar·w dr·g krajowych 
zaliczanych do obiekt·w, kt·rych eksploatacja moŨe 
powodowaĺ negatywne oddziağywanie akustyczne 

Uchwağa nr 27/20 Sejmiku 
Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 
3 marca 2020 r. 

Dla miast powyŨej 100 tys. mieszkaŒc·w 

Program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla m.st. 
Warszawy 

Uchwağa nr LXXIV/2009/2018 Rady 
m.st. Warszawy z dnia 27 wrzeŜnia 
2018 r. 

Program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla miasta 
Pğocka 

Uchwağa nr 858/LIII/2018 Rady 
Miasta Pğocka z dnia 25 paŦdziernika 
2018 r. 

Program Ochrony środowiska przed hağasem dla miasta 
Radomia 

Uchwağa Rady Miejskiej w Radomiu 
Nr 670/2018 z dnia 28 maja 2018 
roku. 

Najistotniejszymi Ŧr·dğami hağasu na terenie wojew·dztwa mazowieckiego sŃ Ŧr·dğa 

komunikacyjne, przemysğowe oraz Ŧr·dğa punktowe zwiŃzane z dziağalnoŜciŃ 

usğugowŃ32. 

3.2.1.1. Hağas drogowy 

Na obszarze wojew·dztwa mazowieckiego w 2020 r. znajdowağo siň 55 476,7 km 

dr·g publicznych (w tym 384,0 km dr·g ekspresowych i 82,3 km autostrad). 39 

909,7 km stanowiğy drogi o nawierzchni twardej, w tym 38 150,8 km o nawierzchni 

twardej ulepszonej. Od wielu lat utrzymuje siň wzrostowa tendencja dotyczŃca liczby 

zarejestrowanych pojazd·w, kt·rych w 2020 r. byğo 5,24 mln. Liczba samochod·w 

osobowych wynosiğa prawie 4 mln, co stanowi ok. 75 % wszystkich pojazd·w33.  

Istotnym czynnikiem wpğywajŃcym na hağas drogowy jest natňŨenie ruchu. Na 

podstawie pomiar·w wykonanych w ramach GPR 2020/2021 przez GeneralnŃ 

Dyrekcjň Dr·g Krajowych i Autostrad, Ŝredni roczny dobowy ruch na drogach 

krajowych wynosiğ 16 447 poj./dobň. Na drogach o znaczeniu miňdzynarodowym byğ 

ponad dwukrotnie wiňkszy (35 091 poj./dobň). NatňŨenia ruchu byğy wiňksze niŨ 

Ŝrednia dla cağego kraju. w por·wnaniu z GPR 2015 natňŨenie ruchu wzrosğo o 25% 

 
32 ťr·dğo: Stan środowiska w Wojew·dztwie Mazowieckim. Raport 2020 
33 ťr·dğo: GUS (dostňp: 24.04.2022 r.) 
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dla dr·g krajowych i 31% dla dr·g o funkcji miňdzynarodowej. Pomimo powstawania 

nowych dr·g, w natňŨeniu ruchu obecna jest tendencja wzrostowa34. 

średni dobowy ruch w ciŃgu roku na drogach wojew·dzkich, okreŜlony w ramach 

GPR 2020/21, wynosiğ 5 279 poj./dobň. w por·wnaniu z GPR 2015 natňŨenie 

pojazd·w na drogach wojew·dzkich wzrosğo o ok. 26%.  

W poniŨszej tabeli przedstawiono liczbň os·b naraŨonych na hağas drogowy wok·ğ 

odcink·w dr·g krajowych i wojew·dzkich i w miastach powyŨej 100 tys. 

mieszkaŒc·w. 

Tabela 12. Liczba os·b naraŨonych na hağas drogowy wok·ğ odcink·w dr·g 
krajowych i wojew·dzkich i w miastach pow. 100 tys. mieszkaŒc·w 

ťr·dğo 

WskaŦnik LDWN WskaŦnik LN 

Przedziağ 
hağasu [dB] 

Liczba os·b 
eksponowanych 

Przedziağ hağasu 
[dB] 

Liczba os·b 
eksponowanych 

Drogi krajowe 

55-60 96 503 50-55 80 875 

60-65 48 271 55-60 38 682 

65-70 24 075 60-65 21 870 

70-75 15 954 65-70 10 686 

>75 6 079 >70 2 669 

Drogi 
wojew·dzkie 

55-60 30 000 50-55 28 900 

60-65 29 000 55-60 28 500 

65-70 26 500 60-65 25 600 

70-75 6 200 65-70 4 100 

>75 200 >70 0 

m.st. Warszawa 

55-60 326 200 50-55 285 600 

60-65 271 700 55-60 157 700 

65-70 136 900 60-65 39 900 

70-75 29 700 65-70 3 300 

>75 1 500 >70 100 

m. Pğock 

55-60 28 800 50-55 28 800 

60-65 30 900 55-60 16 000 

65-70 16 000 60-65 1 100 

70-75 900 65-70 0 

>75 0 >70 0 

m. Radom 

55-60 29 800 50-55 21 700 

60-65 18 500 55-60 9 600 

65-70 7 700 60-65 3 000 

70-75 2 100 65-70 400 

>75 100 >70 0 

 

34 ťr·dğo: GUS (dostňp: 24.04.2022 r.) 
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ťr·dğo: Stan środowiska w Wojew·dztwie Mazowieckim. Raport 2020 

W 2019 r. pomiary hağasu drogowego wykonano w 24 lokalizacjach. w ramach 

monitoringowego pomiaru hağasu drogowego (prowadzonego przez GIOś), badania 

przeprowadzono w 16 punktach zlokalizowanych na obszarze 3 miejscowoŜci 

(Gr·jec, Nasielsk i Sochaczew). w 13 punktach wykonano pomiary okreŜlajŃce 

wskaŦniki kr·tkookresowe, a 3 pomiary dotyczyğy okreŜlenia wskaŦnik·w 

dğugookresowych. Dodatkowo, UrzŃd Miasta Pğocka wykonağ pomiary obwodnicy 

Pğocka. Wyniki przeprowadzonych pomiar·w przedstawiağy siň nastňpujŃco: 

¶ badania kr·tkookresowe hağasu drogowego w Gr·jcu wskazağy na wystŃpienie 

przekroczeŒ poziomu dopuszczalnego w 5 punktach pomiarowych 

(5 przypadk·w w porze dnia i 4 w porze nocy); 

¶ badania kr·tkookresowe hağasu drogowego w Nasielsku wskazağy na 

wystŃpienie przekroczeŒ poziomu dopuszczalnego w 3 punktach 

pomiarowych (3 przypadki w porze dnia i 2 w porze nocy); 

¶ pomiary wykonane w Pğocku nie wykazağy przekroczeŒ poziom·w 

dopuszczalnych ani dla pory dnia, ani dla pory nocy; 

¶ przekroczenie wartoŜci dopuszczalnej przy pomiarze dğugookresowym 

wystŃpiğo w jednym punkcie pomiarowym (w Sochaczewie) zar·wno dla pory 

dnia, jak i nocy. w pozostağych lokalizacjach nie odnotowano przekroczeŒ.  

W 2020 r. w ramach PaŒstwowego Monitoringu środowiska hağas drogowy mierzono 

w 17 punktach na obszarze 8 miejscowoŜci: Gostynin ï 4 punkty, Chorzele (powiat 

przasnyski) ï 6 punkt·w, Remiszew DuŨy (powiat sokoğowski, gmina Repki) ï 

1 punkt, Groch·w Szlachecki (powiat sokoğowski, gmina Sokoğ·w Podlaski) ï 

1 punkt, Sokoğ·w Podlaski ï 1 punkt, Kamionna (powiat wňgrowski, gmina Ğoch·w) ï 

1 punkt, Stara wieŜ (powiat wňgrowski, gmina Liw) ï 1 punkt, Wňgr·w ï 2 punkty. 

w 14 punktach wykonano pomiary okreŜlajŃce wskaŦniki kr·tkookresowe LAeqD 

i LAeqN, natomiast w 3 pomiary dotyczyğy okreŜlenia wskaŦnik·w dğugookresowych 

LDWN i LN. Wyniki przeprowadzonych pomiar·w przedstawiağy siň nastňpujŃco: 

¶ w Gostyninie badania kr·tkookresowe hağasu drogowego wskazujŃ na 

wystŃpienie przekroczeŒ poziomu dopuszczalnego w 2 punktach 

pomiarowych (w porze dnia w 1, w porze nocy w 2 przypadkach). WskaŦniki 

dğugookresowe w jednym punkcie pomiarowym wskazujŃ na przekroczenia 

poziom·w dopuszczalnych o 3,6 dB dla poziomu dobowego i o 0,4 dB dla 

poziomu nocnego; 

¶ w Chorzelach badania kr·tkookresowe hağasu drogowego wskazujŃ na 

wystŃpienie przekroczeŒ poziomu dopuszczalnego w 4 punktach 

pomiarowych (w 4 przypadkach w porze dnia i w 2 w porze nocy). WskaŦniki 

dğugookresowe w punkcie pomiarowym nr 1 wskazujŃ na przekroczenia 

poziom·w dopuszczalnych o 0,4 dB dla poziomu dobowego i o 1,1 dB dla 

poziomu nocnego; 

¶ wzdğuŨ drogi krajowej nr 62 wyznaczono 7 punkt·w pomiarowych hağasu 

drogowego. Badania kr·tkookresowe hağasu drogowego wskazujŃ na 

wystŃpienie przekroczeŒ poziomu dopuszczalnego w 6 punktach 

pomiarowych (w porze dnia w 5 i nocy w 6 przypadkach). 
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W dw·ch punktach pomiarowych hağasu dğugoterminowego stwierdzono 

przekroczenia poziomu dopuszczalnego mniejsze niŨ 5 dB (w 2 punktach w porze 

dnia i nocy). w 1 punkcie nie stwierdzono przekroczenia. Na 17 punkt·w 

pomiarowych, tylko w 4 nie stwierdzono przekroczeŒ wartoŜci dopuszczalnych dla 

wskaŦnik·w kr·tkookresowych. 

W 2020 r. wykonano pomiary okresowe na terenie wojew·dztwa mazowieckiego 

w 79 punktach pomiarowych przy drogach wojew·dzkich nr: 544, 571, 579, 580, 615, 

617, 618, 627, 629, 630, 631, 632, 633, 634, 635, 637, 638, 677, 705, 718, 719, 721, 

722, 724, 728, 730, 737, 740, 760, 801, 802 i 898. w Ũadnym punkcie nie 

stwierdzono przekroczenia dopuszczalnych wartoŜci hağasu. Przy drogach krajowych 

nr: 62, 63, 12, 50, 50f, 61b, 7, 79, 92 oraz A2, S2, S7, S8 i S8a, przekroczenie 

dopuszczanych wartoŜci wystŃpiğo tylko w punkcie zlokalizowanym w m. Sğupnie 

(powiat pğocki) w porze dnia i porze nocy. 

3.2.1.2. Hağas kolejowy 

Sieĺ kolejowa wojew·dztwa mazowieckiego jest jednŃ z najrzadszych w Polsce. 

w 2020 r. ğŃczna dğugoŜĺ eksploatowanych linii wynosiğa 1 716 km (gňstoŜĺ sieci: 

4,8 km/100 km2). Najwiňkszym wňzğem kolejowym jest m.st. Warszawa, gdzie 

krzyŨujŃ siň miňdzynarodowe i gğ·wne linie krajowe.  

Na podstawie mapy akustycznej dla odcink·w linii kolejowych, po kt·rych przejeŨdŨa 

ponad 30 000 pociŃg·w rocznie, opracowanej dla potrzeb PaŒstwowego Monitoringu 

środowiska okreŜlono, Ũe 51 411 os·b jest naraŨonych na hağas oceniany 

wskaŦnikiem LDWN. Zdecydowana wiňkszoŜĺ z nich naraŨona jest na przekroczenie 

hağasu do 5 dB (46 188 os·b). 

W przypadku wskaŦnika LN, naraŨonych na hağas jest 7 559 os·b, z czego 7 325 

os·b na hağas do 5 dB. Nie stwierdzono przekroczeŒ hağasu o wiňcej niŨ 10 dB. 

Przekroczenia dotyczŃ jedynie mieszkaŒc·w powiatu pruszkowskiego 

i m.st. Warszawy35.  

Jednym z rodzaj·w Ŧr·değ hağasu szynowego jest hağas, kt·rego Ŧr·dğem jest 

komunikacja tramwajowa. Dotyczy on wyğŃcznie duŨych miast, a w przypadku 

wojew·dztwa mazowieckiego wystňpuje jedynie w m.st. Warszawie. Stanowi on 

jeden z czynnik·w wpğywajŃcych na klimat akustyczny stolicy. Na podstawie wynik·w 

zawartych w Programie ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla m.st. Warszawy, 

naraŨonych na nadmierny hağas tramwajowy jest: 

¶ dla wskaŦnika LDWN: 2 150 os·b zamieszkağych w 800 lokalach w obszarze 

o przekroczeniu wartoŜci dopuszczalnej Ò 5 dB i 5-10 dB; 

¶ dla wskaŦnika LN 1140 os·b zamieszkağych w 440 lokalach.  

W przypadku hağasu tramwajowego, zar·wno dla wskaŦnika LDWN jak i LN, nie 

stwierdzono obszar·w naraŨonych na hağas tramwajowy, w kt·rych przekroczenia 

norm sŃ wiňksze niŨ 10 dB.  

W 2019 r. GIOś w Warszawie wykonağ pomiary monitoringowe hağasu kolejowego 

w 5 punktach pomiarowych zlokalizowanych wzdğuŨ odcinka linii kolejowej nr 9 relacji 

Warszawa Wschodnia-GdaŒsk. Wykonano pomiary w celu okreŜlenia wskaŦnik·w 

 
35 ťr·dğo: Monitoring Hağasu Komunikacyjnego w 2020 Roku w Wojew·dztwie Mazowieckim 
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kr·tkookresowych. Stwierdzono wystŃpienie przekroczeŒ poziomu dopuszczalnego 

w 4 punktach pomiarowych (w 2 przypadkach w porze dnia i 4 w porze nocnej).  

W 2020 r. pomiary hağasu kolejowego zostağy wykonane przez GIOś w 4 punktach: 

¶ wzdğuŨ linii kolejowej nr 12 (Skierniewice - Ğuk·w) - punkt pomiarowy 

zlokalizowany w miejscowoŜci TrŃbki (powiat garwoliŒski, gmina Pilawa) i punkt 

pomiarowy kr·tkookresowy zlokalizowany w miejscowoŜci Piotrowice (powiat 

grodziski, gmina ŧabia Wola); 

¶ wzdğuŨ linii kolejowej nr 27 (Nasielsk - ToruŒ Wschodni) - punkt pomiarowy 

kr·tkookresowy zlokalizowany w miejscowoŜci RaŦniewo (powiat pğoŒski, gmina 

PğoŒsk) i punkt pomiarowy kr·tkookresowy zlokalizowany w miejscowoŜci Zawidz 

KoŜcielny (powiat sierpecki, gmina Zawidz). 

Badania kr·tkookresowe hağasu kolejowego wskazujŃ na wystŃpienie przekroczeŒ 

poziomu dopuszczalnego w 1 punkcie pomiarowym w porze dnia i nocy (punkt 

pomiarowy w TrŃbkach) 

3.2.1.3. Hağas lotniczy 

Hağas lotniczy wystňpuje w bezpoŜrednim rejonie lotniska i jest gğ·wnie zwiŃzany ze 

startowaniem, lŃdowaniem i przelotem samolot·w oraz wykorzystaniem szlak·w 

komunikacyjnych. Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego znajdujŃ siň 3 porty 

lotnicze: 

¶ Port Lotniczy im. Fryderyka Chopina w Warszawie; 

¶ Port Lotniczy Warszawa-Modlin; 

¶ Port Lotniczy Warszawa-Radom im. Bohater·w Radomskiego Czerwca 1976 

roku. 

Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego funkcjonuje 65 lŃdowisk, w tym 

przyszpitalne, Ŝmigğowcowe i samolotowe36.  

Port Lotniczy im. Fryderyka Chopina w Warszawie jest najwiňkszym portem 

lotniczym w Polsce. Monitoring hağasu prowadzony jest w spos·b ciŃgğy 

w 10 punktach pomiarowych. w 2017 r. opracowany zostağ Program ochrony 

Ŝrodowiska przed hağasem dla teren·w poza aglomeracjami, tj. obszaru Portu 

Lotniczego im. F. Chopina w Warszawie zaliczanego do obiekt·w, kt·rych 

eksploatacja moŨe powodowaĺ negatywne oddziağywanie akustyczne. Ponadto 

pomiar ciŃgğy wykonywany jest dla Lotniska Warszawa-Babice i Warszawa-Modlin.  

W zwiŃzku z brakiem moŨliwoŜci dotrzymania standard·w jakoŜci Ŝrodowiska 

(przekroczenie poziom·w dopuszczalnych), utworzony jest obszar ograniczonego 

uŨytkowania dla Portu Lotniczego im. Fryderyka Chopina w Warszawie i Portu 

Lotniczego Warszawa-Modlin. w poniŨszych tabelach przedstawiono szacunkowŃ 

liczbň os·b eksponowanych na hağas lotniczy (LDWN i LN) w otoczeniu Portu 

Lotniczego im. Fryderyka Chopina w Warszawie i w m.st. Warszawie. 

 
36 ťr·dğo: ulc.gov.pl (dostňp: 24.02.2022 r.) 
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Tabela 13. Szacunkowa liczba os·b eksponowanych na hağas lotniczy, 
oceniany wskaŦnikiem LDWN i LN, w otoczeniu Portu Lotniczego im. Fryderyka 
Chopina w Warszawie 

WskaŦnik LDWN WskaŦnik LN 

Przedziağ 
hağasu 

[dB] 

Liczba os·b 
eksponowanych 

Powierzchnia 
obszar·w 
zagroŨonych 

[km2] 

Przedziağ 
hağasu 

[dB] 

Liczba os·b 
eksponowanych 

Powierzchnia 
obszar·w 
zagroŨonych 

[km2] 

55-60 4 981 1,79 50-55 7 283 2,003 

60-65 241 0,13 55-60 283 0,164 

65-70 0 0 60-65 0 0 

70-75 0 0 65-70 0 0 

>75 0 0 >70 0 0 

ťr·dğo: CzňŜĺ opisowa mapy akustycznej 2017, dostňpna na lotnisko-

chopina.pl/pl/mapa-akustyczna.html (dostňp: 05.05.2022) 

Tabela 14. Szacunkowa liczba os·b eksponowanych na hağas lotniczy, 
oceniany wskaŦnikiem LDWN i LN, w m.st. Warszawie 

WskaŦnik LDWN WskaŦnik LN 

Przedziağ 
hağasu [dB] 

Liczba os·b 
eksponowanych 

Przedziağ hağasu [dB] 
Liczba os·b 

eksponowanych 

55-60 30 000 50-55 3 900 

60-65 2 800 55-60 500 

65-70 300 60-65 0 

70-75 0 65-70 0 

>75 0 >70 0 

ťr·dğo: Stan środowiska w Wojew·dztwie Mazowieckim Raport 2020 

Wyniki pomiar·w hağasu lotniczego w wojew·dztwie mazowieckim dla wskaŦnik·w 

dğugookresowych LDWN i LN wykonanych w 2019 i 2020 r. zostağy przedstawione 

w poniŨszej tabeli.  

Tabela 15. Wyniki pomiaru hağasu lotniczego wykonanego w 2019 i 2020 r. 

Lotnisko 

Poziom hağasu [dB] 

2019 r. 2020 r. 

LDWN LN  LDWN LN  

Port Lotniczy im. Fryderyka Chopina 
w Warszawie 

37,0-69,6 27,5-60,0 
33,5-66,8 24,2-57,5 

Port Lotniczy Warszawa-Modlin 47,8-54,0 24,1-25,0 41,3-47,3 25,7-34,0 

Lotnisko Warszawa-Babice 41,6-49,8 37,8-39,1 47,4-53,6 37,4-43,0 

ťr·dğo: Ocena stanu akustycznego Ŝrodowiska na terenie wojew·dztwa 

mazowieckiego w 2019 i 2020 r. 

3.2.1.4. Hağas przemysğowy 

Gğ·wnymi Ŧr·dğami hağasu przemysğowego sŃ zakğady przemysğu spoŨywczego, 

chemicznego, przetw·rstwa, tworzyw sztucznych, obr·bki metali, wytw·rnie betonu, 

fermy hodowlane oraz zakğady energetyczne (w tym elektrociepğownie). Ponadto 
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wpğyw na klimat akustyczny majŃ r·wnieŨ duŨe obiekty handlowe, restauracje, kluby 

i inne obiekty rozrywkowe. Hağas przemysğowy ma charakter lokalny.  

W 2019 r. pomiary hağasu przemysğowego wykonano dla 183 podmiot·w: 

27 w ramach kontroli i interwencji, 136 pomiar·w okresowych oraz 20 innych. 

Stwierdzono, Ũe 26 zakğad·w przekracza dopuszczalne poziomy hağasu. 

82,1% przekroczeŒ dotyczyğo pory nocy. WŜr·d skontrolowanych podmiot·w 

przekroczenia dopuszczalnych wartoŜci hağasu stwierdzono w 11 przypadkach 

(8 w porze nocy, 1 w porze dnia i 1 w porze dnia i nocy). Maksymalne przekroczenie, 

stwierdzone dla pory nocy, wyniosğo 10,0 dB i 5,8 dB dla pory dnia. ťr·dğami hağasu 

o najwiňkszej uciŃŨliwoŜci akustycznej byğy: instalacje wentylacyjne, klimatyzatory, 

agregaty, maszyny do obr·bki metalu, specjalistyczne linie technologiczne, transport 

wewnŃtrz zakğadu oraz prace rozğadunkowe. 

W 2020 r. pomiary hağasu przemysğowego wykonano dla 176 podmiot·w: 

16 w ramach kontroli i interwencji, 136 pomiar·w okresowych oraz 28 innych. 

Stwierdzono, Ũe 9 zakğad·w przekracza dopuszczalne poziomy hağasu. 44,4% 

przekroczeŒ dotyczyğo pory nocy. w 2020 r. WIOś w Warszawie prowadziğ dziağania 

kontrolne w zakresie hağasu przemysğowego. WŜr·d skontrolowanych podmiot·w 

przekroczenia dopuszczalnych wartoŜci hağasu stwierdzono w 4 przypadkach, w tym 

1 w porze nocy i 3 w porze dnia. Maksymalne przekroczenie stwierdzono dla pory 

nocy o wartoŜci 9,9 dB, w porze dnia 5,4 dB. ťr·dğami hağasu o najwiňkszej 

uciŃŨliwoŜci akustycznej byğy: myjnie samochodowe i strzelnica sportowa. 

Na podstawie aktualnych map akustycznych wykonanych dla miast powyŨej 100 tys. 

mieszkaŒc·w tj. m.st. Warszawy, Radomia i Pğocka okreŜlono liczbň os·b 

eksponowanych na hağas przemysğowy. Oszacowano, Ũe Ũaden mieszkaniec Pğocka 

lub Radomia nie jest eksponowany na hağas przemysğowy wiňkszy niŨ 55 dB 

(oceniany jako wskaŦnik LDWN i LN). Dla m.st. Warszawy szacunkowŃ liczbň os·b 

naraŨonych na hağas przemysğowy przedstawiono w poniŨszej tabeli.  

Tabela 16. Szacunkowa liczba os·b eksponowanych na hağas przemysğowy, 
oceniany wskaŦnikiem LDWN  
i LN dla m.st. Warszawy 

Miasto 

WskaŦnik LDWN WskaŦnik LN 

Przedziağ 
hağasu [dB] 

Liczba os·b 
eksponowanych 

Przedziağ hağasu 
[dB] 

Liczba os·b 
eksponowanych 

m.st. 
Warszawa 

55-60 300 50-55 200 

60-65 100 55-60 0 

65-70 0 60-65 0 

70-75 0 65-70 0 

>75 0 >70 0 

ťr·dğo: Program ochrony Ŝrodowiska przed hağasem dla m.st. Warszawy 

3.2.2. Syntetyczna informacja o realizacji Programu do roku 2022 

W Programie ochrony Ŝrodowiska dla Wojew·dztwa Mazowieckiego do 2022 r. 

w obszarze ZagroŨenia hağasem wyznaczono 2 cele, 2 kierunki interwencji 

i 11 zadaŒ. Wszystkie zadania okreŜlono jako zadania ciŃgğe i w latach 2017-2018 

byğy realizowane. w latach 2019-2020 1 zadanie nie zostağo zrealizowane. Zadanie 
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dotyczyğo opracowywania map akustycznych, kt·re aktualizowane sŃ co 5 lat. 

Zadanie zrealizowano w 2017 r., w zwiŃzku z tym, w ostatnim raportowanym okresie 

nie byğo koniecznoŜci opracowywania. w latach 2017-2018 przeznaczono na ich 

realizacjň ok. 1 580 935 tys. zğ, w tym 1 173 tys. zğ na ocenň stanu akustycznego 

Ŝrodowiska. w latach 2019-2020 przeznaczono na realizacjň zadaŒ 

ok. 272 234,2 tys. zğ. Najwiňcej Ŝrodk·w zostağo przeznaczonych na dziağania 

dotyczŃce poprawy klimatu akustycznego. 

3.2.3. Analiza SWOT i obszary problemowe 

UwzglňdniajŃc wnioski z diagnozy aktualnego stanu Ŝrodowiska w wojew·dztwie 

przeprowadzono analizň SWOT w obszarze zagroŨeŒ hağasem, okreŜlajŃc mocne 

i sğabe strony, a takŨe wskazujŃc szanse i zagroŨenia dla omawianego obszaru 

Ŝrodowiskowego. 

Tabela 17. Analiza SWOT w obszarze: zagroŨenia hağasem 

Obszar: ZAGROŧENIA HAĞASEM (KA) 
 

MOCNE STRONY SĞABE STRONY 

Niewielka liczba os·b naraŨonych na hağas 
przemysğowy  
w najwiňkszych miastach (m.st. Warszawa, 
Pğock, Radom) 

Przekroczenie dopuszczalnych poziom·w na 
obszarze wok·ğ Portu Lotniczego im. Fryderyka 
Chopina w Warszawie i Portu Lotniczego 
Warszawa-Modlin 

W 2020 r. nie stwierdzono os·b naraŨonych na 
hağas lotniczy 

Niska liczba punkt·w monitoringu hağasu  

SZANSE ZAGROŧENIA 

Aktualizacja program·w ochrony przed hağasem 
Wzrost liczby pojazd·w i zwiňkszenie ruchu 
drogowego 

Realizacja inwestycji drogowych 
zmniejszajŃcych natňŨenie ruchu 
i poprawiajŃcych stan nawierzchni 

Przeznaczenie Ŝrodk·w finansowych na inne 
cele ochrony Ŝrodowiska 

Systematyczna modernizacja dr·g i rozbudowa 
sieci ŜcieŨek rowerowych 

Niska chňĺ zmian przez mieszkaŒc·w nawyk·w 
wpğywajŃcych negatywnie na klimat akustyczny  

Wymiana taboru komunikacji publicznej 
i modernizacja infrastruktury komunikacyjnej 

Niska liczba akcji edukacyjnych dotyczŃcych 
zagroŨenia hağasem 

Realizacja zadaŒ uwzglňdnionych 
w programach ochrony Ŝrodowiska przed 
hağasem 

 

Wojew·dztwo mazowieckie charakteryzuje siň brakiem problemu nadmiernego 

hağasu przemysğowego. Mocnymi stronami wojew·dztwa sŃ realizacje zadaŒ 

uwzglňdnionych w programach ochrony Ŝrodowiska przed hağasem oraz 

systematyczne modernizacje dr·g i rozbudowy sieci ŜcieŨek rowerowych. Do sğabych 

stron naleŨŃ przede wszystkim nadmierny hağas lotniczy, stosunkowo niska liczba 

dziağaŒ edukacyjnych zwiŃzanych z zagroŨeniem hağasem oraz niska liczba punkt·w 

monitoringu hağasu. SzansŃ poprawy klimatu akustycznego na terenie wojew·dztwa 

jest aktualizacja programu ochrony przed hağasem, kontynuacja inwestycji 

drogowych i modernizacja taboru komunikacji publicznej. Do gğ·wnych zagroŨeŒ 

naleŨy ciŃgğy wzrost ruchu drogowego, op·r spoğeczny do zmian przyzwyczajeŒ 

i brak Ŝrodk·w finansowych na inwestycje. Obszary problemowe to niewystarczajŃca 
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liczba dziağaŒ w ramach edukacji ekologicznej, nadmierne oddziağywanie hağasu 

lotniczego na Ŝrodowisko, w tym mieszkaŒc·w i niewielka liczba punkt·w 

monitoringowych.  

3.2.4. Cele gğ·wne i kierunki interwencji 

Po przeprowadzeniu diagnozy stanu istniejŃcego i analizy mocnych i sğabych stron 

oraz szans i zagroŨeŒ, jako cel gğ·wny dla obszaru zagroŨenia hağasem 

w wojew·dztwie mazowieckim ustanowiono utrzymanie ochrony przed hağasem. 

Dla powyŨszego celu jako kierunek interwencji wyznaczono poprawň klimatu 

akustycznego, kt·rej realizacja zapewniĺ ma bezpieczeŒstwo Ŝrodowiska. w ramach 

realizacji definiowane zadania dotyczyĺ bňdŃ inwestycji drogowych i kolejowych, 

sporzŃdzania program·w ochrony Ŝrodowiska przed hağasem, a takŨe edukacji 

ekologicznej. 

Tabela 18. Wyznaczone cele gğ·wne i kierunki interwencji w obszarze: 
zagroŨenia hağasem 

Obszar: ZAGROŧENIA HAĞASEM (KA) 
 

CELE GĞčWNE KIERUNKI INTERWENCJI 

KA.I. Ochrona przed hağasem KA.1. Poprawa klimatu akustycznego 

Harmonogram zadaŒ planowanych do realizacji w ramach poszczeg·lnych 

kierunk·w interwencji przedstawiono w zağŃczniku nr 1 do niniejszego opracowania. 

3.3. Pola elektromagnetyczne (PEM)       

Ustawa Prawo ochrony Ŝrodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r., w zakresie ochrony 

Ŝrodowiska przed polami elektromagnetycznymi, wskazuje jako cele utrzymanie 

wartoŜci p·l elektromagnetycznych na poziomie niŨszym bŃdŦ r·wnym wartoŜciom 

dopuszczalnym, a w przypadku, gdy wartoŜci p·l elektromagnetycznych przekroczŃ 

wartoŜci dopuszczalne ï zmniejszenie ich do poziom·w dopuszczalnych. Do 2020 r. 

wartoŜci dopuszczalnych p·l elektromagnetycznych okreŜlağo RozporzŃdzenie 

Ministra środowiska z dnia 30 paŦdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych 

poziom·w p·l elektromagnetycznych w Ŝrodowisku oraz sposob·w sprawdzania 

dotrzymania tych poziom·w. Dnia 1 stycznia 2020 r. powyŨszy dokument zostağ 

uchylony i zastŃpiony przez RozporzŃdzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 

2019 r. w sprawie dopuszczalnych poziom·w p·l elektromagnetycznych 

w Ŝrodowisku. Zakres i metodykň przeprowadzenia badaŒ z zakresu monitoringu 

poziom·w p·l elektromagnetycznych ujmuje RozporzŃdzenie Ministra Klimatu 

i środowiska z dnia 15 grudnia 2020 r. w sprawie zakresu i sposobu prowadzenia 

okresowych badaŒ poziom·w p·l elektromagnetycznych w Ŝrodowisku. 

Termin pola elektromagnetyczne w kontekŜcie ochrony Ŝrodowiska odnoszony jest 

do p·l z zakresu czňstotliwoŜci 0-300 GHz. Do tego przedziağu odnoszŃ siň teŨ 

wskazane powyŨej dokumenty. Nie jest to jednak peğne spektrum czňstotliwoŜci 

wsp·lnie okreŜlanych jako pola elektromagnetyczne. Wartym uwagi jest przedziağ 

czňstotliwoŜci 400-700 THz, kt·ry charakteryzuje Ŝwiatğo widzialne. Jego sztuczna 

i niepoŨŃdana forma zaburzajŃca naturalnŃ jasnoŜĺ nocnego nieba coraz czňŜciej 

postrzegana jest jednak jako uciŃŨliwoŜĺ i okreŜlana jest jako zanieczyszczenie 
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Ŝwiatğem. ťr·dğem takiego zanieczyszczenia moŨe byĺ kaŨdy rodzaj Ŝwiatğa 

sztucznego w tym m.in. oŜwietlenie ulic, dr·g, most·w czy innych przestrzeni 

otwartych, ale r·wnieŨ oŜwietlenie budynk·w i obiekt·w produkcyjnych, przy czym 

w tych ostatnich przypadkach moŨe byĺ to zar·wno oŜwietlenie zewnňtrzne jak 

i wewnňtrzne emanujŃce Ŝwiatğem do otoczenia (np. wielkopowierzchniowe uprawy 

szklarniowe). Problem uciŃŨliwoŜci Ŝwiatğa jak dotŃd nie jest w spos·b szczeg·lny 

uregulowany przepisami ochrony Ŝrodowiska a zanieczyszczenie Ŝwiatğem nie jest 

uwzglňdnione w polskim prawie jako wskaŦnik jakoŜci Ŝrodowiska. Ze wzglňdu na 

jego powszechnoŜĺ i skalň oddziağywaŒ, a takŨe coraz czňŜciej dostrzeganŃ 

uciŃŨliwoŜĺ, problem ten zostağ jednak r·wnieŨ zasygnalizowany w niniejszym 

dokumencie. 

 

3.3.1. Diagnoza stanu istniejŃcego 

Pole elektromagnetyczne jest stağym elementem Ŝrodowiska. ťr·dğa jego 

pochodzenia moŨna podzieliĺ na naturalne oraz sztuczne. Do naturalnych Ŧr·değ 

promieniowania elektromagnetycznego naleŨŃ m.in. wyğadowania atmosferyczne, 

promieniowanie kosmiczne, promieniowanie sğoneczne, promieniowanie pochodzŃce 

od zğ·Ũ pierwiastk·w promieniotw·rczych. Do Ŧr·değ p·l elektromagnetycznych 

pochodzenia antropogenicznego naleŨŃ m.in. instalacje elektroenergetyczne 

(elektrownie, sieci elektroenergetyczne), instalacje radiokomunikacyjne (stacje 

bazowe telefonii kom·rkowej, nadajniki radiowo-telewizyjne), urzŃdzenia RTV i AGD, 

komputery, routery, urzŃdzenia wykorzystujŃce Bluetooth oraz wszystkie instalacje 

i urzŃdzenia, przez kt·re przepğywa prŃd. Dopuszczalne poziomy p·l 

elektromagnetycznych dotyczŃ Ŧr·değ promieniowania wytworzonych przez 

czğowieka. 

ťr·dğa p·l elektromagnetycznych wystňpujŃce w wojew·dztwie mazowieckim to 

przede wszystkim: 

¶ linie napowietrzne najwyŨszych napiňĺ o ğŃcznej dğugoŜci 2095,05 km ï 

985,20 km linii 220 kV, 1109,85 km linii 400 kV37; 

¶ linie 110 kV; 

¶ linie Ŝredniego napiňcia; 

¶ linie niskiego napiňcia wraz z przyğŃczami; 

¶ stacje NN/WN; 

¶ stacje WN/SN; 

¶ stacje SN/nn. 

Poza instalacjami elektroenergetycznymi, w wojew·dztwie mazowieckim z roku na 

rok obserwuje siň coraz wiňcej udzielanych pozwoleŒ radiowych. Liczbň udzielonych 

pozwoleŒ radiowych w latach 2018-2020 przedstawia poniŨsza tabela. 

Tabela 19. Liczba udzielonych pozwoleŒ radiowych w wojew·dztwie 
mazowieckim w latach 2018-2020 

Rok Liczba udzielonych pozwoleŒ radiowych 

2018 188605 

 
37 ťr·dğo: Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. 
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Rok Liczba udzielonych pozwoleŒ radiowych 

2019 190921 

2020 201170 

ťr·dğo: Ocena poziom·w p·l elektromagnetycznych w Ŝrodowisku w roku 2020 

w wojew·dztwie mazowieckim ï opracowana na podstawie pomiar·w wykonanych 

przez Inspekcjň Ochrony środowiska, GIOś, Warszawa 2021 

Istotnym Ŧr·dğem promieniowania elektromagnetycznego sŃ napowietrzne linie 

elektroenergetyczne najwyŨszych napiňĺ. w tabelach poniŨej przedstawiono 

zestawienia planowanych inwestycji liniowych oraz stacyjnych najwyŨszych napiňĺ 

z zakresu elektroenergetycznych Ŧr·değ promieniowania elektromagnetycznego 

w wojew·dztwie mazowieckim do 2030 r.  

Tabela 20. Zestawienie inwestycji liniowych planowanych do budowy na 
terenie wojew·dztwa mazowieckiego do 2030 r. z podziağem na wysokoŜĺ 
napiňcia 

Nazwa zamierzenia inwestycyjnego 
400 kV 

[km]* 

220 kV 

[km]* 

Budowa linii 400 kV Ostroğňka-Stanisğaw·w wraz z rozbudowŃ stacji 400 kV 
Stanisğaw·w oraz stacji 400/220/110 kV Ostroğňka wraz z wprowadzeniem do 
stacji 400(220)/110 kV Wyszk·w 

216  

Budowa linii 400 kV Kozienice-Miğosna 144  

Budowa linii 400 kV Kozienice-nowa stacja w rejonie Stalowej Woli 341**  

Wprowadzenie linii kablowej 220 kV Miğosna-Mory do stacji 220/110 kV Praga  8 

Budowa nowej stacji 220/110 kV w rejonie Warszawy wraz z wprowadzeniem linii 
kablowej 220 kV Mory-Kozienice/Piaseczno 

 4 

Budowa stacji 220/110 kV Siekierki (w tym linii kablowej 220 kV)  5 

Budowa linii kablowej 220 kV Siekierki-naciňcie linii Piaseczno-Mory  19 

Budowa linii kablowej 220 kV Siekierki-Miğosna***  21 

* dğugoŜci cağkowite linii w przeliczeniu na tory prŃdowe 

** podana dğugoŜĺ linii obejmuje czňŜĺ linii na terenie wojew·dztw: Ŝwiňtokrzyskiego 
i podkarpackiego 

*** zadania przewidziane do zakoŒczenia po 2030 r. 

ťr·dğo: Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. 

Tabela 21. Zestawienie inwestycji stacyjnych planowanych do budowy lub 
rozbudowy na terenie wojew·dztwa mazowieckiego do 2030 r. z podziağem na 
wysokoŜĺ napiňcia 

Nazwa zamierzenia inwestycyjnego 

Budowa stacji 400(220)/110 kV Wyszk·w wraz z instalacjŃ transformatora 220/110 kV 

Rozbudowa stacji 400/220/110 kV Ostroğňka dla przyğŃczenia bloku w Elektrowni Ostroğňka 

Rozbudowa oraz modernizacja Systemu Ochrony Technicznej dla stacji NN: 220/110 kV Mory, 
400/110 kV Pğock, 400/220/110 kV Ostroğňka, 400/110 kV Siedlce Ujrzan·w, Kozienice (zaplecze 
magazynowe PSE) 

Rozbudowa stacji 400/220/110 kV Miğosna 

Rozbudowa rozdzielni 400 kV w stacji 400/220/110 kV Kozienice dla przyğŃczenia magazynu energii 
elektrycznej Kozienice 



PROGRAM OCHRONY śRODOWISKA DLA WOJEWčDZTWA MAZOWIECKIEGO  
DO 2030 ROKU   

65 

Nazwa zamierzenia inwestycyjnego 

Rozbudowa rozdzielni 400 kV w stacji 400/220/110 kV Kozienice 

Budowa stacji 400/110 kV w rejonie CPK wraz z wprowadzeniem linii 400 kV Rogowiec (Stryk·w)-
Oğtarzew oraz z instalacjŃ transformatora 400/110 kV (zasilanie PT CPK) 

Rozbudowa stacji 220/110 kV Praga dla przyğŃczenia stacji 110 kV/SN Golňdzin·w 

Rozbudowa stacji 220/110 kV Sochaczew wraz z instalacjŃ transformatora 220/110 kV 

Budowa nowej stacji 220/110 kV w rejonie Warszawy wraz z wprowadzeniem linii 220 kV Mory-
Kozienice/Piaseczno oraz z instalacjŃ 2 transformator·w 220/110 kV 

Budowa stacji 220/110 kV Siekierki wraz z instalacjŃ 3 transformator·w 220/110 kV 

ťr·dğo: Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. 

Zgodnie z danymi otrzymanymi od PSE S.A., do 2030 r. powstanie jedna stacja 

elektroenergetyczna o napiňciu 400/220/110 kV, jedna stacja 400/110 kV oraz dwie 

stacje 220/110 kV.  

Wedğug danych otrzymanych od PGE S.A., w wojew·dztwie mazowieckim do 2030 r. 

nie przewiduje siň nowych inwestycji duŨych Ŧr·değ energii o nominalnej mocy nie 

mniejszej niŨ 50 MW. Zgodnie z opracowywanym projektem Planu Rozwoju na lata 

2023-2028 planowana jest modernizacja i budowa ok. 400 km linii WN, ok. 1100 km 

linii SN, 1700 km linii nn, 11 stacji WN/SN oraz 1500 stacji SN/nn. 

Monitoring poziomu p·l elektromagnetycznych w Ŝrodowisku, zgodnie z ustawŃ 

Prawo ochrony Ŝrodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r., prowadzony jest przez 

Gğ·wnego Inspektora Ochrony środowiska. w wojew·dztwie mazowieckim w kaŨdym 

roku pomiary przeprowadzone zostajŃ w 45 punktach pomiarowych: 15 punkt·w 

pomiarowych w centralnych dzielnicach lub osiedlach miast o liczbie mieszkaŒc·w 

przekraczajŃcej 50 tys., 15 punkt·w pomiarowych w pozostağych miastach, 15 

punkt·w pomiarowych na terenach wiejskich. w 2020 r. punkty pomiarowe 

w miastach o liczbie mieszkaŒc·w przekraczajŃcej 50 tys. obejmowağy: Warszawň 

(6 punkt·w), Siedlce (1 punkt), Radom (3 punkty), Pruszk·w (1 punkt), Pğock 

(2 punkty), Ostroğňka (1 punkt), Legionowo (1 punkt). Do pozostağych miast, 

w kt·rych przeprowadzono pomiary, naleŨŃ: Ciechan·w, Grodzisk Mazowiecki, 

Ğosice, Milan·wek, MiŒsk Mazowiecki, Mğawa, Modlin-Twierdza, Ostr·w 

Mazowiecka, Otwock, PğoŒsk, Puğtusk, Sierpc, Sochaczew, ŧuromin, ŧyrard·w. 

MiejscowoŜci z teren·w wiejskich objňtych pomiarami to: Brzuza, Chruszczewka 

Szlachecka, Cieksyn, Cierpiňta, Gğuchy, Nowa G·ra, LucieŒ, MŃcice, Nowa 

Osuchowa, Stare Proboszczewice, Sik·rz, Sowia Wola, Wejdo, Wola Mğocka, 

Zambski KoŜcielne. w tabeli poniŨej przedstawiono ŜredniŃ arytmetycznŃ skğadowej 

elektrycznej z pomiar·w na terenie wojew·dztwa mazowieckiego w latach 2015-

2020.  

Tabela 22. Wyniki pomiar·w Ŝredniej arytmetycznej skğadowej elektrycznej 
w wojew·dztwie mazowieckim w latach 2015-2020 [V/m] 

Obszar 
Rok 

2015 2016 2017 2018 2019 2020 

Centralne dzielnice lub osiedla miast 
o liczbie mieszkaŒc·w przekraczajŃcej 
50 tys.  

0,62 0,65 0,89 0,72 0,82 0,95 

Pozostağe miasta 0,39 0,26 0,50 0,48 0,27 0,69 
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Obszar 
Rok 

2015 2016 2017 2018 2019 2020 

Tereny wiejskie 0,21 0,15* 0,19* 0,27 0,17* 0,26 

WartoŜĺ Ŝrednia dla wojew·dztwa 0,41 0,35 0,53 0,49 0,42 0,63 

*wartoŜĺ poniŨej granicy oznaczalnoŜci 

ťr·dğo: Ocena poziom·w p·l elektromagnetycznych w Ŝrodowisku w wojew·dztwie 

mazowieckim, GIOś, Warszawa 2015-2020 

NajwyŨsze wartoŜci p·l elektromagnetycznych w wojew·dztwie mazowieckim 

w latach 2018-2020 przedstawia poniŨsza tabela.  

Tabela 23. NajwyŨsze poziomy p·l elektromagnetycznych w wojew·dztwie 
mazowieckim w latach 2018-2020 [V/m] 

Obszar 

Rok 

2018 2019 2020 

WartoŜĺ  Lokalizacja WartoŜĺ  Lokalizacja WartoŜĺ Lokalizacja 

Centralne 
dzielnice lub 
osiedla miast 
o liczbie 
mieszkaŒc·w 
przekraczajŃcej 
50 tys. 

1,32 

Warszawa, przy 
skrzyŨowaniu 
ulic 
świňtokrzyskiej 
i Jana Pawğa II 

2,03 

Warszawa, 
skrzyŨowanie 
ulic 
Ostrobramskiej 
i Miňdzyborskiej 

2,35 

Warszawa, 
skrzyŨowanie 
ul. Al. 
Jerozolimskich 
i Al. Jana 
Pawğa II 

Pozostağe miasta 1,54 
Woğomin, ul. 
Legion·w 1 

0,65 
Gr·jec, ul. 
Piğsudskiego 6 

1,55 
Ciechan·w, 
Plac Jana 
Pawğa II 

Tereny wiejskie 0,76 Ğazy, ul. Polna 0,89 
Sğomczyn, gm. 
Gr·jec 

0,68 
Nowa G·ra 
w powiecie 
pğockim 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie wynik·w pomiar·w monitoringu p·l 

elektromagnetycznych udostňpnionych przez GIOś 

W latach 2015-2020 Ŝrednia arytmetyczna skğadowej elektrycznej uŜredniona dla 

wojew·dztwa osiŃgnňğa najwyŨszŃ wartoŜĺ r·wnŃ 0,63 V/m w 2020 r.  

NajwyŨszŃ wartoŜĺ pola elektromagnetycznego w wojew·dztwie mazowieckim, 

r·wnŃ 2,35 V/m, odnotowano w 2020 r. w Warszawie przy skrzyŨowaniu 

ul. Al. Jerozolimskich i Al. Jana Pawğa II.  

Do 2019 r. dopuszczalny poziom p·l elektromagnetycznych wynosiğ 7 V/m, od 

2020 r. dopuszczalna wartoŜĺ wynosi od 28 V/m do 61 V/m dla zakresu 

monitorowanych czňstotliwoŜci.  

W latach 2015-2020 w wojew·dztwie mazowieckim nie zostağy przekroczone 

wartoŜci dopuszczalne p·l elektromagnetycznych, a wartoŜci zmierzone PEM sŃ 

znacznie mniejsze od dopuszczalnych wartoŜci.  

3.3.1.1. Zanieczyszczenie Ŝwiatğem 

Zanieczyszczenie Ŝwiatğem to Ŝwiatğo uciŃŨliwe, nadmierne lub Ŧle ukierunkowane, 

kt·re niepotrzebnie oŜwietla okoliczne powierzchnie oraz przestrzeŒ, zaburzajŃc 

naturalnŃ jasnoŜĺ nocnego nieba. Emisja Ŝwiatğa w nocy w szczeg·lny spos·b 

oddziağuje na Ŝrodowisko przyrodnicze. Zakğ·ca rytm dobowy zwierzŃt, zaburza 
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percepcjň ptak·w, gad·w i pğaz·w czy negatywnie wpğywa na cykle rozrodcze wielu 

gatunk·w. Odnotowuje siň nawet znaczny wpğyw na roŜlinnoŜĺ. R·wnieŨ czğowiek 

doŜwiadcza negatywnych skutk·w nadmiernego i niewğaŜciwego oŜwietlenia w porze 

nocnej. Zanieczyszczenie Ŝwiatğem zaburza cykl dobowy funkcjonowania czğowieka, 

pogarsza jakoŜĺ snu i moŨe prowadziĺ do bezsennoŜci. w szczeg·lnoŜci problem ten 

wystňpuje w miastach. Oznacza to, Ũe  w przypadku wojew·dztwa mazowieckiego 

moŨe dotyczyĺ nawet 64% mieszkaŒc·w.  

światğo jako jedna z emisji, kt·rej Ŧr·dğem mogŃ byĺ przedsiňwziňcia, zostağo 

zawarte w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 

13 grudnia 2011 r. w sprawie oceny skutk·w wywieranych przez niekt·re 

przedsiňwziňcia publiczne i prywatne na Ŝrodowisko. Dyrektywa nie zostağa jeszcze 

transponowana do polskiego prawa. W polskim prawie brak jest wiňc umocowania 

emisji Ŝwiatğa jako zanieczyszczenia co wyklucza moŨliwoŜĺ monitorowania jej 

w ramach zadaŒ paŒstwowych instytucji. MajŃc na uwadze wzrost urbanizacji 

i rozw·j infrastruktury drogowej, przy jednoczesnym braku kontroli zanieczyszczenia 

Ŝwiatğa, naleŨy zakğadaĺ, Ũe oddziağywanie na Ŝrodowisko bňdzie siň zwiňkszaĺ. Tym 

samym problem juŨ teraz powinien byĺ poruszany przy wykorzystaniu dostňpnych 

Ŝrodk·w m.in. w ramach realizacji zadaŒ zwiŃzanych z edukacjŃ ekologicznŃ. 

Tym bardziej, Ũe pomimo braku uregulowania tego zagadnienia w warunkach 

krajowych, dostňpne sŃ poradniki, wytyczne oraz rekomendacje, kt·re mogŃ byĺ 

z powodzeniem wykorzystane w praktyce. Co wiňcej, omawiany problem znajduje juŨ 

odniesienie w prawodawstwie innych kraj·w (w tym m.in. Chorwacji38, BoŜni 

i Hercegowiny39 czy Sğowenii40) co stwarza dogodne moŨliwoŜci zapoznania siň 

z istniejŃcymi w tym zakresie trendami i zasadami prawidğowego ksztağtowania 

przestrzeni. Wskazaĺ naleŨy, Ũe realizacja inwestycji w spos·b, kt·ry prawidğowo 

odnosi siň do problematyki 

3.3.2. Syntetyczna informacja o realizacji Programu do roku 2022 

Zgodnie z dokumentem Program Ochrony środowiska dla Wojew·dztwa 

Mazowieckiego do 2022 r. dla obszaru interwencji Pola elektromagnetyczne 

wyznaczono 1 cel: PEM.I. Utrzymanie dotychczasowego stanu braku zagroŨeŒ 

ponadnormatywnym promieniowaniem elektromagnetycznym. Dla kierunku 

interwencji PEM.1. Ochrona przed polami elektromagnetycznymi wyznaczono 

4 zadania: 

¶ PEM.1.1. Kontynuacja monitoringu poziomu p·l elektromagnetycznych 

w Ŝrodowisku; 

¶ PEM.1.2. Wprowadzenie do plan·w zagospodarowania przestrzennego 

zapis·w dot. ochrony przed polami elektromagnetycznymi (wyznaczanie stref 

technicznych bezpieczeŒstwa); 

¶ PEM.1.3. Prowadzenie przez organy ochrony Ŝrodowiska ewidencji Ŧr·değ 

wytwarzajŃcych pola elektromagnetyczne (zgğoszenia instalacji); 

 
38 Zakon o zaġtiti od svjetlosnog oneļiġĺenja (NN 114/11) 
39 Zakon o zaġtiti okoliġa (Sluģbene novine Federacije BiH, broj 15/21) 
40 Uredba o mejnih vrednostih svetlobnega onesnaģevanja okolja (Uradni list RS, ġt. 81/07, 
109/07, 62/10, 46/13 in 44/22ïZVO-2).  
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¶ PEM.1.4. Edukacja spoğeczeŒstwa z zakresu oddziağywania i szkodliwoŜci 

PEM. 

Zgodnie z dokumentami Raport z realizacji programu ochrony Ŝrodowiska dla 

wojew·dztwa mazowieckiego za lata 2017-2018 i Raport z realizacji programu 

ochrony Ŝrodowiska dla wojew·dztwa mazowieckiego za lata 2019-2020, realizacja 

wszystkich zadaŒ ma charakter ciŃgğy.  

W ramach kontynuacji monitoringu poziomu p·l elektromagnetycznych w Ŝrodowisku, 

na terenie wojew·dztwa ustalono 135 punkt·w pomiarowych dla trzyletniego cyklu 

pomiarowego ï 45 punkt·w pomiarowych dla kaŨdego roku. Gğ·wny Inspektor 

Ochrony środowiska prowadziğ badania poziom·w PEM raz w roku w 45 punktach 

pomiarowych w miejscach dostňpnych dla ludnoŜci. Pomiary przeprowadzone 

zostağy w zakresie czňstotliwoŜci od co najmniej 3 MHz do 3000 MHz, w spos·b 

ciŃgğy przez 2 godziny, z czňstotliwoŜciŃ pr·bkowania co najmniej 1 pr·bki co 

10 sekund, w dniach roboczych miňdzy 1000 a 1600, przy braku opad·w 

atmosferycznych, w temperaturze wiňkszej bŃdŦ r·wnej 0ϊC oraz przy wilgotnoŜci 
wzglňdnej mniejszej bŃdŦ r·wnej 75%. Wyniki pomiar·w wartoŜci p·l 

elektromagnetycznych w wojew·dztwie mazowieckim w latach 2015-2020 nie 

wykazağy przekroczeŒ wartoŜci dopuszczalnych r·wnych 7 V/m do 2019 r., 

28 - 61 V/m dla zakresu monitorowanych czňstotliwoŜci od 2020 r.  

W latach 2017-2020 jednostki samorzŃdu terytorialnego wojew·dztwa 

mazowieckiego wprowadziğy do miejscowych plan·w zagospodarowania 

przestrzennego szereg zapis·w dotyczŃcych ochrony przed polami 

elektromagnetycznymi. Zapisy obejmowağy gğ·wnie wyszczeg·lnienie obszar·w 

ograniczonego zagospodarowania i zabudowy w sŃsiedztwie linii 

elektroenergetycznych, urzŃdzeŒ radiokomunikacyjnych, radionawigacyjnych, 

radiolokacyjnych i zostağy umieszczone przez nastňpujŃce jednostki: gmina 

Czosn·w, gmina DŃbr·wka, gmina Glinojeck, gmina Goğymin-OŜrodek, gmina 

Izabelin, gmina Kozienice, m. Mğawa, gmina Nieporňt, gmina PğoŒsk, m. Pruszk·w, 

m. Radom, gmina Radziejowice, gmina Serock, m. Siedlce, m. Sulej·wek, gmina 

Szydğowiec, gmina Tarczyn, gmina Teresin, gmina WiŃzowna, gmina Wiskitki, powiat 

woğomiŒski, gmina Wyszk·w, gmina Zakroczym, gmina ŧelech·w, Biuro Architektury 

i Planowania Przestrzennego m.st. Warszawy.  

W latach 2017-2020 w wojew·dztwie mazowieckim organy ochrony Ŝrodowiska 

prowadziğy ewidencjň Ŧr·değ wytwarzajŃcych pola elektromagnetyczne. ĞŃcznie 

dokonano co najmniej 2489 zgğoszeŒ i aktualizacji zgğoszeŒ: w 2017 r. ï 747, 

w 2018 r. ï 841, w 2019 r. ï 471, w 2020 r. ï 430. WŜr·d jednostek realizujŃcych 

zadanie znalazğy siň: gmina Serock, gmina Nowy Dunin·w, miasto Radom, miasto 

Pğock, m.st. Warszawa ï dzielnica Bemowo, m.st. Warszawa ï dzielnica Bielany, 

m.st. Warszawa ï dzielnica Ochota, m.st. Warszawa ï dzielnica Praga Poğudnie, 

m.st. Warszawa ï dzielnica Rembert·w, m.st. Warszawa ï dzielnica Targ·wek, 

m.st. Warszawa ï dzielnica Ursyn·w, m.st. Warszawa ï dzielnica Wawer, m.st. 

Warszawa ï dzielnica Wesoğa, m.st. Warszawa ï dzielnica Wilan·w, m.st. Warszawa 

ï dzielnica Wğochy, m.st. Warszawa ï dzielnica ŧoliborz, powiat ciechanowski, 

powiat garwoliŒski, powiat gostyŒski, powiat grodziski, powiat gr·jecki, powiat 

legionowski, powiat lipski, powiat ğosicki, powiat makowski, powiat miŒski, powiat 

ostroğňcki, powiat ostrowski, powiat otwocki, powiat piaseczyŒski, powiat pğoŒski, 
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powiat pruszkowski, powiat przasnyski, powiat radomski, powiat sierpecki, powiat 

warszawski zachodni, powiat wňgrowski, powiat woğomiŒski, powiat wyszkowski, 

powiat zwoleŒski, powiat ŨuromiŒski. 

W zakresie edukacji spoğeczeŒstwa na temat oddziağywania i szkodliwoŜci PEM 

w wojew·dztwie mazowieckim w latach 2017-2020 organizowano konkursy, 

warsztaty, panele dyskusyjne i prelekcje. Poruszano tematy Ŧr·değ promieniowania 

elektromagnetycznego, szkodliwoŜci promieniowania, czujnik·w bezprzewodowych 

PASCO oraz zagroŨenia zdrowia i Ũycia w wyniku zanieczyszczenia Ŝrodowiska 

i oddziağywania p·l elektromagnetycznych.  

3.3.3. Analiza SWOT i obszary problemowe 

Akty prawne regulujŃ dopuszczalne poziomy p·l elektromagnetycznych 

w Ŝrodowisku oraz sposoby sprawdzenia dotrzymania tych poziom·w. z uwagi na 

rosnŃce zapotrzebowanie spoğeczeŒstwa na urzŃdzenia i instalacje emitujŃce 

promieniowanie elektromagnetyczne, a tym samym rosnŃcŃ liczbň Ŧr·değ p·l 

elektromagnetycznych pochodzenia antropogenicznego w Ŝrodowisku, niezbňdna 

jest analiza mocnych i sğabych stron oraz szans i zagroŨeŒ dla obszaru PEM. 

w poniŨszej tabeli przedstawiono analizň SWOT dotyczŃcŃ p·l 

elektromagnetycznych. 

Tabela 24. Analiza SWOT w obszarze: pola elektromagnetyczne 

Obszar: POLA EKETROMAGNETYCZNE (PEM) 
 

MOCNE STRONY SĞABE STRONY 

Brak przekroczeŒ dopuszczalnych wartoŜci 
poziom·w p·l elektromagnetycznych 

Wzrost poziom·w p·l elektromagnetycznych 
w Ŝrodowisku w wyniku wzrostu liczby Ŧr·değ 
p·l elektromagnetycznych (sieci 
elektroenergetycznych 
i radiokomunikacyjnych) 

Systematyczne pomiary p·l elektromagnetycznych 
- obowiŃzkowy monitoring poziom·w p·l 
elektromagnetycznych w ramach paŒstwowego 
monitoringu Ŝrodowiska 

Lokalizacja napowietrznych linii 
elektroenergetycznych najwyŨszych 
i wysokich napiňĺ, obiekt·w 
radiokomunikacyjnych i radiolokacyjnych 
w niekt·rych miejscach w bezpoŜredniej 
bliskoŜci zabudowy mieszkaniowej 

Uwzglňdnianie infrastruktury technicznej emitujŃcej 
promieniowanie elektromagnetyczne 
w miejscowych planach zagospodarowania 
przestrzennego 

DuŨa liczba i wysokie zagňszczenie Ŧr·değ 
promieniowania elektromagnetycznego na 
terenie miast  

Stağa kontrola WIOś nad istniejŃcymi oraz 
planowanymi inwestycjami mogŃcymi emitowaĺ 
promieniowanie elektromagnetyczne 

 

SZANSE ZAGROŧENIA 

Regulacje prawne i zobowiŃzania wynikajŃce 
z przepis·w ustawy Prawo ochrony Ŝrodowiska 
dotyczŃce ochrony przed polami 
elektromagnetycznymi, dopuszczalnych poziom·w 
p·l elektromagnetycznych oraz lokalizacji instalacji 
emitujŃcych pola elektromagnetyczne 

Wzrost zapotrzebowania spoğeczeŒstwa na 
urzŃdzenia i instalacje emitujŃce PEM 
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Obszar: POLA EKETROMAGNETYCZNE (PEM) 
 

Wzrost ŜwiadomoŜci spoğecznej o zagroŨeniach 
spowodowanych polem elektromagnetycznym 

Niski poziom ŜwiadomoŜci spoğecznej na 
temat Ŧr·değ, zasiňgu oraz oddziağywaŒ p·l 
elektromagnetycznych 

Racjonalny dob·r lokalizacji nowych Ŧr·değ PEM, 
z zachowaniem stref ochronnych obiekt·w 
budowlanych 

Rozbudowa mieszkalnictwa w pobliŨu Ŧr·değ 
pola elektromagnetycznego 

 
Rozpowszechnienie i rozw·j telefonii 
kom·rkowej 

Wojew·dztwo mazowieckie nie jest naraŨone na ponadnormatywne promieniowanie 

elektromagnetyczne. Mocne strony wojew·dztwa to brak przekroczeŒ 

dopuszczalnych poziom·w p·l elektromagnetycznych, systematyczne pomiary p·l 

elektromagnetycznych w ramach okresowego monitoringu, uwzglňdnianie Ŧr·değ p·l 

elektromagnetycznych w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego 

oraz stağa kontrola WIOś nad inwestycjami bňdŃcymi Ŧr·dğami p·l 

elektromagnetycznych. Do sğabych stron wojew·dztwa zalicza siň wzrost poziom·w 

p·l elektromagnetycznych w Ŝrodowisku, stosunkowo niskŃ ŜwiadomoŜĺ 

spoğeczeŒstwa w temacie zagroŨeŒ ze strony promieniowania 

elektromagnetycznego, duŨŃ liczbň Ŧr·değ PEM i wysoki poziom ich koncentracji na 

obszarach urbanistycznych, a takŨe lokalizacjň Ŧr·değ p·l elektromagnetycznych 

miejscowo w pobliŨu obszar·w zabudowanych. SzansŃ dla wojew·dztwa sŃ przepisy 

prawne w zakresie p·l elektromagnetycznych, odpowiedni dob·r lokalizacji nowych 

urzŃdzeŒ i instalacji emitujŃcych PEM oraz budowanie ŜwiadomoŜci spoğeczeŒstwa 

na temat zasiňgu i oddziağywaŒ p·l elektromagnetycznych. ZagroŨeniem dla 

wojew·dztwa jest wzrost liczby Ŧr·değ pola elekromagnetycznego jako wynik wzrostu 

zapotrzebowania spoğeczeŒstwa i rozwoju telefonii kom·rkowej, a takŨe rozbudowa 

mieszkalnictwa w pobliŨu linii elektroenergetycznych wysokich napiňĺ i innych Ŧr·değ 

promieniowania elektromagnetycznego. 

3.3.4. Cele gğ·wne i kierunki interwencji 

Po przeprowadzeniu diagnozy stanu istniejŃcego i analizy mocnych i sğabych stron 

oraz szans i zagroŨeŒ, jako cel gğ·wny dla obszaru p·l elektromagnetycznych 

w wojew·dztwie mazowieckim ustanowiono utrzymanie dotychczasowego stanu 

braku zagroŨeŒ ponadnormatywnym promieniowaniem elektromagnetycznym. 

Dla powyŨszego celu jako kierunek interwencji wyznaczono ochronň przed polami 

elektromagnetycznymi, kt·rej realizacja zapewniĺ ma bezpieczeŒstwo w zakresie 

poziom·w p·l elektromagnetycznych. w ramach realizacji definiowane zadania 

dotyczyĺ bňdŃ regularnej obserwacji poziom·w p·l elektromagnetycznych, nadzoru 

nad powstaniem nowych Ŧr·değ promieniowania elektromagnetycznego i ich 

lokalizacji, a takŨe zwiňkszenia ŜwiadomoŜci spoğecznej na temat szkodliwoŜci PEM.  
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Tabela 25. Wyznaczone cele gğ·wne i kierunki interwencji w obszarze: pola 
elektromagnetyczne 

Obszar: POLA EKETROMAGNETYCZNE (PEM) 
 

CELE GĞčWNE KIERUNKI INTERWENCJI 

PEM.I. Utrzymanie dotychczasowego stanu braku 
zagroŨeŒ ponadnormatywnym promieniowaniem 
elektromagnetycznym 

PEM.1. Ochrona przed polami 
elektromagnetycznymi 

Harmonogram zadaŒ planowanych do realizacji w ramach poszczeg·lnych 

kierunk·w interwencji przedstawiono w zağŃczniku nr 1 do niniejszego opracowania. 

3.4. Gospodarowanie wodami (ZW)        

Podstawowym dokumentem strategicznym, regulujŃcym kwestie zwiŃzane 

z gospodarowaniem wodami na terenie wojew·dztwa mazowieckiego, jest Plan 

gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisğy, poddawany regularnym 

przeglŃdam oraz cyklicznej, szeŜcioletniej aktualizacji. ObowiŃzujŃca na dzieŒ 

sporzŃdzenia niniejszego Programu aktualizacja dokumentu zostağa przyjňta 

RozporzŃdzeniem Rady Ministr·w z dnia 18 paŦdziernika 2016 roku w sprawie Planu 

gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisğy (aPGW). ZakoŒczenie prac 

nad kolejnŃ aktualizacjŃ (II aPGW) zaplanowano na koniec 2022 roku. 

3.4.1. Diagnoza stanu istniejŃcego 

3.4.1.1. Wody powierzchniowe 

Wojew·dztwo mazowieckie poğoŨone jest w cağoŜci na obszarze dorzecza Wisğy. 

w granicach wojew·dztwa znajduje siň jeden region wodny tj. region wodny 

środkowej Wisğy. DğugoŜĺ Wisğy w granicach wojew·dztwa wynosi ok. 320 km. 

Pozostağymi gğ·wnymi rzekami sŃ Bug, Pilica, Narew, Orzyc, Liwiec, Wkra, Bzura 

oraz Skrwa. Wody administrowane sŃ przez trzy jednostki organizacyjne PGW Wody 

Polskie (RZGW w Warszawie, Biağymstoku i Lublinie).  

Naturalne jeziora zajmujŃ nieznacznŃ powierzchniň wojew·dztwa. Najwiňksze z nich 

to jeziora: Zdworskie (powierzchnia 355 ha), Urszulewskie (308 ha), LucieŒskie 

(203 ha), Biağe (150 ha) i Szczutowskie (102 ha). Ponadto w obrňbie wojew·dztwa 

znajdujŃ siň trzy znaczŃce zbiorniki zaporowe: 

¶ Zbiornik Wğocğawski - peğni trzy gğ·wne funkcje: retencyjnŃ, hydroenergetycznŃ 

i turystycznŃ. PojemnoŜĺ zbiornika wynosi 408 hm3 i zajmuje powierzchniň 

70,4 km2. Jest to najwiňkszy pod wzglňdem powierzchni sztuczny zbiornik 

w Polsce; 

¶ Jezioro ZegrzyŒskie (Zbiornik Dňbe) - peğni gğ·wnie funkcjň turystycznŃ, 

funkcja przeciwpowodziowa jest ograniczona. Stanowi Ŧr·dğo wody pitnej dla 

czňŜci metropolii warszawskiej. PojemnoŜĺ zbiornika wynosi 94,3 hm3, a jego 

powierzchnia wynosi 30 km2; 

¶ Zbiornik Domani·w - gğ·wnŃ jego funkcjŃ jest wyr·wnanie przepğyw·w, 

nawadnianie i ochrona przeciwpowodziowa. PojemnoŜĺ zbiornika wynosi 
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11,5 hm3 i zajmuje powierzchniň 5 km2. Na zbiorniku zamontowana jest 

elektrownia wodna. 

Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego wydzielono w cağoŜci lub w czňŜci 555 

jednolitych czňŜci w·d powierzchniowych (JCWP) rzecznych i 6 JCWP jeziornych. 

457 JCWP rzecznych ma charakter naturalny, 94 jest silnie zmienionych (zmienione 

w wyniku dziağalnoŜci antropogenicznej) oraz 4 sztuczne (powstağe w wyniku 

dziağalnoŜci antropogenicznej). Sieĺ hydrograficznŃ wojew·dztwa mazowieckiego 

przedstawiono na rysunku nr 9. 
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Rysunek 9. Sieĺ hydrograficzna wojew·dztwa mazowieckiego 

Zgodnie z aPGW, stan 98% wszystkich jednolitych czňŜci w·d powierzchniowych na 

terenie wojew·dztwa mazowieckiego (545 JCWP rzecznych oraz 5 JCWP 

jeziornych) zostağ okreŜlony jako zğy. Celem Ŝrodowiskowym dla wszystkich JCWP 

jest dobry stan/ potencjağ ekologiczny oraz dobry stan chemiczny. 

Badania jakoŜci w·d powierzchniowych prowadzone sŃ w ramach PaŒstwowego 

Monitoringu środowiska. w 2020 r. dokonano oceny stanu w·d w oparciu o wyniki 

monitoringu w latach 2014-2019. Badania zostağy wykonane w 296 JCWP rzecznych, 
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w reprezentatywnych punktach pomiarowoïkontrolnych, w zakresie element·w 

biologicznych, hydromorfologicznych, fizykochemicznych oraz chemicznych. 

Monitoringiem objňto 270 naturalnych, 23 silnie zmienionych i 3 sztucznych JCWP. 

w przypadku sztucznych i silnie zmienionych JCWP okreŜlano potencjağ ekologiczny, 

a dla naturalnych stan ekologiczny. w poniŨszych tabelach przedstawiono 

klasyfikacjň gğ·wnych element·w okreŜlonych na podstawie prowadzonego 

monitoringu. 

Tabela 26. Liczba JCWP rzecznych przydzielonych do klas dla wybranych 
element·w 

Klasyfikowane elementy 
Liczba 

klasyfikowa
nych JCWP 

Klasa 

1 >1 2 >2 3 4 5 

Biologiczne 277 21  77  104 45 30 

Fizykochemiczne (grupa 3.1-3.5) 274 7  27 240    

Fizykochemiczne (grupa 3.6) 143 6  135 2    

Obserwacje hydromorfologiczne 281 75 108 9  28 46 15 

Stan/potencjağ ekologiczny 269 0  16  178 45 30 

ťr·dğo: GIOś 

Stan chemiczny oceniono jako dobry dla w·d w 20 JCWP (6,8%). Dla 142 (48%) 

JCWP okreŜlono stan poniŨej dobrego. w 134 nie okreŜlono stanu chemicznego. 

Stan poniŨej dobrego spowodowany byğ najczňŜciej zbyt duŨŃ zawartoŜciŃ 

benzo(a)pirenu w wodzie oraz difenyloeter·w bromowanych i heptachloru w biocie. 

192 (65%) JCWP na podstawie obserwacji hydromorfologicznych zaklasyfikowano 

do co najmniej klasy 2. Na 296 przebadanych JCWP, stan w·d zostağ oceniony jako 

zğy w 265 (89,5%). Dla 31 stwierdzono brak moŨliwoŜci oceny. 

Piňĺ (83,5%) z nich posiada stan chemiczny poniŨej dobrego, kt·ry spowodowany 

jest gğ·wnie zbyt duŨŃ zawartoŜciŃ benzo(a)pirenu w wodzie oraz difenyloeter·w 

bromowanych w biocie. KaŨde z JCWP jeziornych znajdujŃcych siň w wojew·dztwie 

mazowieckim charakteryzuje siň zğym stanem w·d. w poniŨszej tabeli przedstawiono 

liczbň JCWP jeziornych zaklasyfikowanych do poszczeg·lnych klas dla wybranych 

element·w.  

Tabela 27. Liczba JCWP jeziornych przydzielonych do klas dla wybranych 
element·w 

Klasyfikowane elementy 
Liczba 

klasyfikowanych 
JCWP 

Klasa 

1 2 >2 3 4 5 

Biologiczne 6 0 0  2 2 2 

Fizykochemiczne (grupa 
3.1-3.5) 

6 0 1 5    

Fizykochemiczne (grupa 
3.6) 

6 0 6 0    

Stan/potencjağ ekologiczny 6 0 0  2 2 2 

ťr·dğo: GIOś 

Gğ·wnym zagroŨeniem dla jakoŜci w·d powierzchniowych na obszarze wojew·dztwa 

mazowieckiego sŃ zrzuty Ŝciek·w komunalnych i przemysğowych, spğywy z obszar·w 
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intensywnej produkcji rolniczej oraz Ŝcieki pochodzŃce z gospodarstw domowych 

niepodğŃczonych do sieci kanalizacyjnej. w przypadku ostatniego zagroŨenia, 

uwidacznia siň znaczna dysproporcja miňdzy miastami a obszarami wiejskimi 

o niskim stopniu skanalizowania41. 

W opracowaniu PrzeglŃd istotnych problem·w gospodarki wodnej dla obszar·w 

dorzeczy zidentyfikowano najwaŨniejsze obszary problemowe. Ma to na celu 

okreŜlenie dziedzin, w kt·rych w pierwszej kolejnoŜci powinny zostaĺ wdroŨone 

dziağania naprawcze. Dla regionu wodnego środkowej Wisğy okreŜlono dwa bardzo 

istotne problemy: 

¶ Rolnictwo - Region wodny środkowej Wisğy to obszar o duŨym udziale 

grunt·w ornych i intensywnym rolnictwie. Emisja z rolnictwa moŨe byĺ takŨe 

waŨnym Ŧr·dğem biogen·w (w tym azotan·w), kt·rych wartoŜci graniczne 

dobrego stanu zostağy przekroczone w duŨej czňŜci JCWP. 

¶ Ocena aktualnego wskaŦnika droŨnoŜci rzek pod kŃtem moŨliwoŜci migracji 

ryb dwuŜrodowiskowych 

3.4.1.2. Wody podziemne 

Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego znajduje siň 16 gğ·wnych zbiornik·w w·d 

podziemnych (GZWP) i 2 lokalne zbiorniki w·d podziemnych (LZWP). w poniŨszej 

tabeli przedstawiono ich podstawowŃ charakterystykň. 

Tabela 28. Wybrane parametry GZWP poğoŨonych na terenie wojew·dztwa 
mazowieckiego42 

Nr 
GZWP 

Nazwa 
zbiornika 

Typ 
zbiornika 

Stratygrafia 
PodatnoŜĺ zbiornika 

na antropopresjň 

PoğoŨenie 
w wojew·dztwie 

mazowieckim 

214 
Zbiornik 
Dziağdowo 

porowy czwartorzňd bardzo mağo podatny czňŜciowo 

215 
Subniecka 
warszawska 

porowy 
neogen, 
paleogen 

- czňŜciowo 

216 
Sandr Kurpie 

porowy czwartorzňd bardzo podatny 
niewielki 
fragment 

219 
G·rna 
Ğydynia 

porowy czwartorzňd bardzo mağo podatny w cağoŜci 

220 

Pradolina 
rzeki 
środkowa 
Wisğa 
(Wğocğawek - 
Pğock) 

porowy czwartorzňd bardzo podatny czňŜciowo 

 
41 ťr·dğo: Mazowieckie Biuro Planowania Regionalnego w Warszawie, Diagnoza sytuacji 
spoğeczno-gospodarczej wojew·dztwa mazowieckiego do Strategii rozwoju wojew·dztwa 
mazowieckiego 2030+ Innowacyjne Mazowsze, Warszawa 2021 (projekt) 
42 ťr·dğo: PaŒstwowy Instytut Geologiczny ï PIB Informator PSH Gğ·wne Zbiorniki W·d 
Podziemnych w Polsce, Warszawa 2017 
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Nr 
GZWP 

Nazwa 
zbiornika 

Typ 
zbiornika 

Stratygrafia 
PodatnoŜĺ zbiornika 

na antropopresjň 

PoğoŨenie 
w wojew·dztwie 

mazowieckim 

221 

Dolina 
kopalna 
Wyszk·w 

porowy czwartorzňd 

na przewaŨajŃcym 
obszarze Ŝrednio 
i mağo podatny, 
bardzo mağo podatny; 

lokalnie podatny, 
bardzo podatny 

w cağoŜci 

222 

Dolina 
Ŝrodkowej 
Wisğy 
(Warszawa - 
Puğawy) 

porowy czwartorzňd bardzo podatny prawie w cağoŜci 

223 

Dolina 
kopalna 
g·rnego 
Liwca 

porowy czwartorzňd bardzo mağo podatny prawie w cağoŜci 

224 

Subzbiornik 
Podlasie 

porowy 
czwartorzňd, 
neogen, 
paleogen 

na przewaŨajŃcym 
obszarze Ŝrednio 
i mağo podatny, 

lokalnie podatny, 
bardzo podatny 

niewielki 
fragment 

404 

Zbiornik 
Koluszki - 
Tomasz·w 

szczelinowy 
(lokalnie 
szczelinowo-
krasowy) 

jura g·rna, 
jura Ŝrodkowa 

od bardzo podatnego 
do Ŝrednio i mağo 
podatnego 

niewielki 
fragment 

405 
Niecka 
Radomska 

szczelinowy, 
porowo-
szczelinowy 

kreda g·rna 
od bardzo podatnego 
do Ŝrednio i mağo 
podatnego 

czňŜciowo 

406 

Zbiornik 
Niecka 
lubelska 
(Lublin) 

porowo-
szczelinowy 

kreda g·rna 

na przewaŨajŃcym 
obszarze bardzo 
podatny, podatny, 

lokalnie Ŝrednio i mağo 
podatny 

niewielki 
fragment 

412,  

413 

Zbiornik 
Goszczewice 
- Szydğowiec 

porowo-
szczelinowo-
krasowy 

jura g·rna, 
jura 
Ŝrodkowa, 
jura dolna 

od bardzo podatnego 
do Ŝrednio i mağo 
podatnego 

prawie w cağoŜci 

420 
Zbiornik 
Wierzbica-
Ostrowiec 

szczelinowo-
krasowy 

jura g·rna, 
jura Ŝrodkowa 

bardzo podatny czňŜciowo 

2151 

Subniecka 
warszawska 
(czňŜĺ 
centralna) 

porowy 
neogen, 
paleogen 

- prawie w cağoŜci 

225 
LZWP 
Ğaniňta 

porowy czwartorzňd 
Ŝrednio i mağo 
podatny 

niewielki 
fragment 

411 
LZWP 
KoŒskie 

Porowo-
szczelinowy 

jura 
Ŝrodkowa, 
jura dolna 

bardzo podatny 
niewielki 
fragment 

ťr·dğo: Mikoğajk·w J., Sadurski a (red.) 2017: Informator PSH ï Gğ·wne Zbiorniki 

W·d Podziemnych w Polsce. PIG-PIB Warszawa. 
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Gğ·wne i lokalne zbiorniki w·d podziemnych w granicach wojew·dztwa 

mazowieckiego przedstawiono na rysunku 10. 

 

Rysunek 10. Gğ·wne i Lokalne Zbiorniki W·d Podziemnych w wojew·dztwie 
mazowieckim43 

W okresie drugiego cyklu planistycznego PSH przeprowadziğa weryfikacjň przebiegu 

granic JCWPd i wyznaczyğa 172 czňŜci oraz 3 subczňŜci na terenie kraju. Na terenie 

wojew·dztwa w cağoŜci lub czňŜciowo znajduje siň 23 z nich. Jednolite czňŜci w·d 

podziemnych w wojew·dztwie mazowieckim przedstawiono na rysunku 11. 

 
43 ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych z Centralnej Bazy Danych Geologicznej 
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Rysunek 11. Jednolite czňŜci w·d podziemnych w wojew·dztwie 
mazowieckim44 

Zgodnie z aPGW, stan 83% jednolitych czňŜci w·d podziemnych na terenie 

wojew·dztwa mazowieckiego (19 z 23 JCWPd) zostağ okreŜlony jako dobry. Celem 

Ŝrodowiskowym dla 22 JCWPd jest dobry stan chemiczny oraz iloŜciowy. Dla JCWPd 

 
44  ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych z aPGW 
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nr 86 (PLGW200086) jako cel Ŝrodowiskowy wyznaczono dobry stan chemiczny oraz 

cel mniej rygorystyczny ï ochronň stanu iloŜciowego przed dalszym pogorszeniem. 

W tabeli przedstawiono dane dotyczŃce stanu chemicznego w·d podziemnych na 

podstawie zağŃcznika 9. Test C.1 - Og·lna ocena stanu chemicznego JCWPd do 

Raportu o stanie jednolitych czňŜci w·d podziemnych w dorzeczach ï stan na rok 

2019.  

Tabela 29. Stan chemiczny JCWPd znajdujŃcych siň na terenie wojew·dztwa 
mazowieckiego 

Nr JCWPd 

Ocena 
stanu 
chemicz
nego  

Ocena 
stanu 
iloŜciow
ego 

Przyczyna sğabego stanu chemicznego 

PLGW200031 dobry dobry 

Stan jednostki okreŜlono jako dobry o dostatecznej 
wiarygodnoŜci, poniewaŨ zidentyfikowane zanieczyszczenie 
wystňpuje lokalnie. Wysoce prawdopodobne jest 
antropogeniczne pochodzenie zanieczyszczenia, kt·rego 
charakter moŨe mieĺ zwiŃzek z takimi ogniskami 
zanieczyszczeŒ jak Ŝcieki bytowe i przemysğowe. WskaŦniki 
w IV klasie: K, PO4, Fe; WskaŦniki w V klasie: NH4 

PLGW200046 dobry dobry 

Odnotowane przekroczenie ma charakter lokalny i nie 
wpğywa na stan chemiczny cağej jednostki. ZagroŨeniem dla 
w·d podziemnych w analizowanej jednostce moŨe byĺ 
niedostateczna sanitacja obszar·w wiejskich oraz 
zanieczyszczenia ze Ŧr·değ rolniczych. WskaŦniki w IV 
klasie: Fe; WskaŦniki w V klasie: Fe 

PLGW200047 dobry dobry 

Odnotowane przekroczenia majŃ charakter lokalny i nie 
wpğywajŃ na stan chemiczny cağej jednostki. ZagroŨeniem 
dla w·d podziemnych w analizowanej jednostce moŨe byĺ 
niedostateczna sanitacja obszar·w wiejskich oraz 
zanieczyszczenia ze Ŧr·değ rolniczych. WskaŦniki w IV 
klasie: As, NO3, Fe, TOC. 

W ramach prac nad II aPGW, ocena ryzyka nieosiŃgniňcia 
cel·w Ŝrodowiskowych wskazağa JCWPd 47 jako zagroŨonŃ 
(stan iloŜciowy) przede wszystkim ze wzglňdu na presje 
zwiŃzanŃ z poborem na potrzeby odwodnieŒ wyrobisk 
g·rniczych (KWB Konin). 

PLGW200048 dobry dobry 
Brak przekroczeŒ wartoŜci progowej dla dobrego stanu 
chemicznego w·d podziemnych 

PLGW200049 dobry dobry 

Stan jednostki okreŜlono jako dobry dostatecznej 
wiarygodnoŜci, poniewaŨ zidentyfikowane zanieczyszczenie 
wystňpuje lokalnie. Wody podziemne sŃ najbardziej 
naraŨone na zanieczyszczenie na obszarach rolnych oraz 
terenach zurbanizowanych i wiejskich, pozbawionych 
kanalizacji. ZagroŨenie to jest potencjalnie najwiňksze na 
obszarach bez utwor·w izolujŃcych od powierzchni terenu. 
WskaŦniki w IV klasie: Fe, TOC, HCO3; WskaŦniki w V 
klasie: NO3 

PLGW200050 dobry dobry 

Odnotowane przekroczenia majŃ charakter lokalny i nie 
wpğywajŃ na stan chemiczny cağej jednostki. Gğ·wnym 
czynnikiem wpğywajŃcym na obniŨenie jakoŜci w·d 
podziemnych jest niski stopieŒ skanalizowania obszar·w 
wiejskich. Istotnym czynnikiem jest takŨe niewğaŜciwe 



PROGRAM OCHRONY śRODOWISKA DLA WOJEWčDZTWA MAZOWIECKIEGO  
DO 2030 ROKU   

80 

Nr JCWPd 

Ocena 
stanu 
chemicz
nego  

Ocena 
stanu 
iloŜciow
ego 

Przyczyna sğabego stanu chemicznego 

stosowanie oraz przechowywanie nawoz·w mineralnych 
i naturalnych. WskaŦniki w IV klasie: U, NO3, TOC 

PLGW200051 dobry dobry 

Odnotowane przekroczenia majŃ charakter lokalny i nie 
wpğywajŃ na stan chemiczny cağej jednostki. ZagroŨeniem 
dla w·d podziemnych w analizowanej jednostce moŨe byĺ 
niedostateczna sanitacja obszar·w wiejskich oraz 
zanieczyszczenia ze Ŧr·değ rolniczych. Na obszarze JCWPd 
51 przypowierzchniowy poziom wodonoŜny praktycznie nie 
jest izolowany od powierzchni terenu. z tego wzglňdu jest on 
najbardziej podatny na zanieczyszczenie. Gğ·wna presja 
o charakterze obszarowym jest zwiŃzana z rolniczym 
wykorzystaniem grunt·w (84,8% powierzchni jednostki 
stanowiŃ obszary uŨytkowane rolniczo). Wody podziemne sŃ 
naraŨone na zanieczyszczenie gğ·wnie zwiŃzkami azotu, 
siarki i zwiŃzkami organicznymi. Presja o charakterze 
obszarowym dotyczy takŨe teren·w zabudowanych, 
zwğaszcza w rejonie duŨych miejscowoŜci, zabudowaŒ 
pozbawionych kanalizacji oraz okolic duŨych skğadowisk 
odpad·w. WskaŦniki w IV klasie: TOC, NO3 

PLGW200054 dobry dobry 

Odnotowane przekroczenia majŃ charakter lokalny i nie 
wpğywajŃ na stan chemiczny cağej jednostki. ZagroŨeniem 
dla w·d podziemnych w analizowanej jednostce moŨe byĺ 
niedostateczna sanitacja obszar·w wiejskich oraz 
zanieczyszczenia ze Ŧr·değ rolniczych. WskaŦniki w IV 
klasie: NO3, NO2; WskaŦniki w V klasie: K, NH4, Mn 

PLGW200055 dobry dobry 

Odnotowane przekroczenia majŃ charakter lokalny i nie 
wpğywajŃ na stan chemiczny cağej jednostki. w obrňbie 
omawianej JCWPd teren wykorzystywany jest gğ·wnie 
rolniczo, niecağe 25% stanowiŃ lasy. DuŨe zagroŨenie, 
szczeg·lnie dla pğytkich, nieizolowanych poziom·w stanowiŃ 
nieszczelne szamba, dzikie wylewiska, Ŧle dziağajŃce 
oczyszczalnie przydomowe. Na terenie JCWPd 55 istniejŃ 
r·wnieŨ potencjalne presje o charakterze liniowym. SŃ to 
gğ·wnie odcinki dr·g powiatowych i krajowych (zwğaszcza 
trasa S8) o duŨym natňŨeniu ruchu, kt·re mogŃ zagraŨaĺ 
jakoŜci w·d szczeg·lnie poziomu przypowierzchniowego, 
kt·ry nie jest izolowany. Potencjalne zagroŨenie to stacje 
i magazyny paliw, fermy hodowlane, gospodarstwa 
ogrodnicze (o duŨej zmiennoŜci zar·wno pod wzglňdem 
rodzaju jak i wielkoŜci inwentarza), zakğady przemysğowe 
(przemysğ spoŨywczy, drzewny), skğadowiska odpad·w 
(zar·wno dzikich, przemysğowych jak i dziağajŃcych zgodnie 
z prawem, ale posiadajŃce niedostateczne zabezpieczenie), 
oczyszczalnie Ŝciek·w, dawna nasycalnia podkğad·w 
kolejowych w Ostrowi Mazowieckiej. WskaŦniki w IV klasie: 
NO3, TOC, NH4 

PLGW200063 dobry dobry 

Odnotowane przekroczenia majŃ charakter lokalny i nie 
wpğywajŃ na stan chemiczny cağej jednostki. ZagroŨeniem 
dla w·d podziemnych w analizowanej jednostce moŨe byĺ 
niedostateczna sanitacja obszar·w wiejskich, a takŨe 
zanieczyszczenia ze Ŧr·değ rolniczych. WskaŦniki w IV 
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Nr JCWPd 

Ocena 
stanu 
chemicz
nego  

Ocena 
stanu 
iloŜciow
ego 

Przyczyna sğabego stanu chemicznego 

klasie: Fe, temp., NH4, Fe; WskaŦniki w V klasie: Fe, TOC 
Na, Cl 

PLGW200064 sğaby dobry 

Zasiňg zanieczyszczenia oszacowano na 68,12% cağej 
JCWPd nr 64, dlatego stan jednostki okreŜlono jako sğaby 
dostatecznej wiarygodnoŜci. Najbardziej naraŨone sŃ wody 
piňtra czwartorzňdowego. WskaŦniki w IV klasie: temp, Na, 
Benzo(a)piren, TOC, NH4, Fe, PEW, B; WskaŦniki w V 
klasie: TOC, Mn, Na, Cl 

PLGW200065 dobry dobry 
Brak przekroczeŒ wartoŜci progowej dobrego stanu 
chemicznego w·d podziemnych. 

PLGW200066 dobry dobry 
Brak przekroczeŒ wartoŜci progowej dobrego stanu 
chemicznego w·d podziemnych. 

PLGW200067 dobry dobry 

Zasiňg zanieczyszczenia oszacowano na 24,37% cağej 
JCWPd, dlatego stan jednostki okreŜlono jako dobry 
o dostatecznej wiarygodnoŜci, poniewaŨ zidentyfikowane 
zanieczyszczenie wystňpuje lokalnie. Gğ·wna presja 
o charakterze obszarowym jest zwiŃzana z rolniczym 
wykorzystaniem grunt·w (66,4 % powierzchni jednostki). 
Wody pğytko wystňpujŃcych poziom·w wodonoŜnych sŃ 
naraŨone na zanieczyszczenie gğ·wnie wiŃzkami azotu, 
siarki i zwiŃzkami organicznymi. Presja o charakterze 
obszarowym dotyczy takŨe teren·w zabudowanych, 
zwğaszcza w rejonie duŨych miejscowoŜci, wsi 
pozbawionych kanalizacji i lokalnie w sŃsiedztwie duŨych 
skğadowisk odpad·w. WskaŦniki w IV klasie: Se, NO2, NO3, 
SO4, Ni, As, Fe, Ba, NH4 TOC; WskaŦniki w V klasie: K, 
PO4, NH4, Mn 

PLGW200073 dobry dobry 

Odnotowane przekroczenia majŃ charakter lokalny i nie 
wpğywajŃ na stan chemiczny w·d w cağej jednostce. 
ZagroŨeniem dla jakoŜci w·d podziemnych mogŃ byĺ 
intensywne rolnictwo, przemysğ oraz brak kanalizacji na 
obszarach wiejskich. Najbardziej naraŨone na 
zanieczyszczenie sŃ wody piňtra czwartorzňdowego. 
WskaŦniki w IV klasie: As 

PLGW200074 dobry dobry 
Brak przekroczeŒ wartoŜci progowej dobrego stanu 
chemicznego w·d podziemnych. 

PLGW200085 dobry dobry 

Odnotowane przekroczenia majŃ charakter lokalny i nie 
wpğywajŃ na stan chemiczny cağej jednostki. ZagroŨeniem 
dla w·d podziemnych w analizowanej jednostce moŨe byĺ 
niedostateczna sanitacja obszar·w wiejskich i rekreacyjnych 
oraz zanieczyszczenia ze Ŧr·değ rolniczych. Najbardziej 
naraŨone na zanieczyszczenie sŃ wody piňtra 
czwartorzňdowego. WskaŦniki w IV klasie: Fe, NO3, TOC, 
NO2, pH, Co, Ni; WskaŦniki w V klasie: NH4, Mn, K 

PLGW200086 dobry dobry 
Brak przekroczeŒ wartoŜci progowej dobrego stanu 
chemicznego w·d podziemnych. WskaŦniki w IV klasie: pH, 
Fe 
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Nr JCWPd 

Ocena 
stanu 
chemicz
nego  

Ocena 
stanu 
iloŜciow
ego 

Przyczyna sğabego stanu chemicznego 

PLGW200087 dobry dobry 

Odnotowane przekroczenie ma charakter lokalny i nie 
wpğywa na stan chemiczny cağej jednostki. ZagroŨeniem dla 
w·d podziemnych w analizowanej jednostce moŨe byĺ 
niedostateczna sanitacja obszar·w wiejskich i rekreacyjnych, 
zanieczyszczenia ze Ŧr·değ rolniczych, a takŨe nadmierne 
rozdysponowanie zasob·w. WskaŦniki w IV klasie: Fe, 
HCO3, Ni, K; WskaŦniki w V klasie: NO3 

PLGW200088 dobry dobry 

Odnotowane przekroczenie ma charakter lokalny i nie 
wpğywa na stan chemiczny cağej jednostki. ZagroŨeniem dla 
w·d podziemnych moŨe byĺ niedostateczna sanitacja 
obszar·w wiejskich  
i rekreacyjnych, zanieczyszczenia ze Ŧr·değ rolniczych. 
WskaŦniki w IV klasie: As, B 

PLGW2000102 dobry dobry 

Odnotowane przekroczenie ma charakter lokalny i nie 
wpğywa na stan chemiczny cağej jednostki. Istnieje 
zagroŨenie pğytkich warstw wodonoŜnych infiltracjŃ 
zanieczyszczonych w·d rzecznych. Na obszarach zabudowy 
wiejskiej spotykane jest zanieczyszczenie pğytkich w·d 
gruntowych zwiŃzkami azotu, szczeg·lnie na terenach wsi 
objňtych wodociŃgiem grupowym bez kanalizacji. WskaŦniki 
w IV klasie: pH, NO3, Ni K; WskaŦniki w V klasie: K, U 

PLGW2000103 dobry dobry 

Odnotowanie przekroczenia Zn majŃ charakter lokalny i nie 
wpğywajŃ na chemizm w·d w cağej jednostce. ZagroŨeniem 
dla w·d podziemnych w analizowanej jednostce moŨe byĺ 
niedostateczna sanitacja obszar·w wiejskich i rekreacyjnych, 
zanieczyszczenia ze Ŧr·değ rolniczych. WskaŦniki w IV 
klasie: Zn 

PLGW2000104 dobry dobry 
Brak przekroczeŒ wartoŜci progowej dobrego stanu 
chemicznego w·d podziemnych 

ťr·dğo: Raportu o stanie jednolitych czňŜci w·d podziemnych w dorzeczach ï stan 

na rok 2019 

W wiňkszoŜci JCWPd wykryto przekroczenia badanych parametr·w. Przekroczenia 

wartoŜci progowych w·d dotyczyğo najczňŜciej zbyt duŨej zawartoŜci Ũelaza i azotu. 

Prawie w kaŨdym przypadku odnotowane przekroczenia miağy charakter lokalny i nie 

wpğywağy na chemizm w·d cağej jednostki. Sğaby stan chemiczny stwierdzono jedynie 

w JCWPd nr 64. NajczňŜciej wskazywanymi przyczynami zanieczyszczeŒ byğy 

niedostateczna sanitacja obszar·w wiejskich i zanieczyszczenia ze Ŧr·değ rolniczych 

(m.in. nieprawidğowa gospodarka nawozowa).   

W JCWPd nr 54 wystňpuje wsp·lny wskaŦnik przekroczeŒ stanu dobrego w wodach 

podziemnych i powierzchniowych tj. zawartoŜĺ azotan·w. Wykryte powiŃzanie 

dotyczy sytuacji lokalnej ograniczonej obszarowo do jednej z 28 JCWP bňdŃcych 

w wiňzi hydraulicznej z JCWPd nr 54. Istnieje prawdopodobieŒstwo migracji 

stwierdzonych zanieczyszczeŒ z warstwy wodonoŜnej ujňtej tym otworem do 

najbliŨszej JCWP. Wszystkie JCWPd na terenie wojew·dztwa cechujŃ siň dobrym 

stanem iloŜciowym.  
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Na podstawie Bilansu Zasob·w Zğ·Ũ Kopalin w Polsce wg stanu na 31 XII 2020 r. 

PIG-PIB, 2021 udokumentowane sŃ 4 zğoŨa w·d termalnych i 2 zğoŨa w·d 

leczniczych zmineralizowanych na poziomie >1 g/dm3. Zasoby bilansowe 

eksploatacyjne w·d termalnych wynoszŃ 591 m3/h i pobierane sŃ tylko ze zğoŨa 

Mszczon·w przez Geotermiň MazowieckŃ S.A. w iloŜci 290 981 m3/rok. Zasoby 

bilansowe eksploatacyjne w·d leczniczych wynoszŃ 29,12 m3/h i pobierane sŃ tylko 

ze zğoŨa Konstancin w iloŜci 2 040 m3/rok.  

3.4.1.3. ZagroŨenie suszŃ 

W Strategicznym Planie Adaptacji 2030 wojew·dztwo mazowieckie wymienione jest 

jako wojew·dztwo charakteryzujŃce siň niedoborem w·d oraz najbardziej zagroŨone 

deficytem wody dostňpnej dla gospodarki w przypadku niedoboru opad·w. 

Szczeg·lnie wraŨliwym na niedobory wody sektorem gospodarki jest rolnictwo.  

Plan Przeciwdziağania Skutkom Suszy (PPSS) na lata 2021-2027 jest dokumentem 

o strategicznym znaczeniu, do kt·rego powinny odnosiĺ siň wszystkie dziağania 

minimalizujŃce skutki suszy, podejmowane zar·wno przez organy administracji 

rzŃdowej, jak i samorzŃdy. PPSS zostağ przyjňty RozporzŃdzeniem Ministra 

Infrastruktury z dnia 15 lipca 2021 r. w sprawie przyjňcia Planu przeciwdziağania 

skutkom suszy i sporzŃdzony zostağ na lata 2021-2027). Zawiera dziağania sğuŨŃce 

przeciwdziağaniu skutkom suszy oraz katalog rozwiŃzaŒ ograniczajŃcych jej skutki. 

w zağŃczniku nr 4 do PPSS umieszczono katalog dziağaŒ o krajowym, regionalnym 

i lokalnym zasiňgu oddziağywania, obejmujŃcy m.in.: 

¶ zwiňkszenie iloŜci i czasu retencji w·d na gruntach rolnych; 

¶ zwiňkszenie retencji naturalnej i sztucznej na gruntach leŜnych; 

¶ retencjň i zagospodarowanie w·d opadowych i roztopowych na terenach 

zurbanizowanych; 

¶ realizacjň przedsiňwziňĺ zmierzajŃcych do zwiňkszania lub odtwarzania 

naturalnej retencji; 

¶ podpiňtrzenie w·d jezior dla przeciwdziağania skutkom suszy; 

¶ realizacjň dziağaŒ inwestycyjnych w zakresie ksztağtowania zasob·w wodnych 

poprzez zwiňkszanie sztucznej retencji; 

¶ budowň oraz przebudowň urzŃdzeŒ melioracji wodnych dla zwiňkszania 

retencji glebowej; 

¶ uwzglňdnienie tematyki suszy hydrologicznej i hydrogeologicznej w ramach 

plan·w zarzŃdzania kryzysowego wszystkich szczebli. 

Dziağania skierowane sŃ do r·Ũnych grup odbiorc·w i obejmujŃ takie sektory 

gospodarki jak rolnictwo, energetyka, przemysğ, leŜnictwo. Dokument kğadzie nacisk 

na dziağania obejmujŃce edukacjň i promowanie oszczňdnego gospodarowania 

wodŃ. Ponadto PPSS zawiera m.in. ocenň stanu dyspozycyjnych zasob·w wodnych, 

ocenň stanu naturalnej i sztucznej retencji czy opis moŨliwoŜci powiňkszenia 

dyspozycyjnych zasob·w wodnych. Wyr·Ũnione zostağy cztery typy suszy: 

¶ atmosferyczna - dğugotrwağy brak opad·w przy jednoczeŜnie wystňpujŃcej 

wysokiej temperaturze. Podobnie jak na pozostağym obszarze kraju, 

w granicach wojew·dztwa mazowieckiego zidentyfikowano wyğŃcznie 

umiarkowane, silne i ekstremalne zagroŨenie suszŃ atmosferycznŃ (brak 

obszar·w zakwalifikowanych do sğabo zagroŨonych suszŃ tego typu). 
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Ekstremalne zagroŨenie suszŃ atmosferycznŃ zidentyfikowano na terenach 

powiat·w: szydğowieckiego, radomskiego, kozienickiego, garwoliŒskiego, 

miŒskiego, siedleckiego, m. Siedlce, piaseczyŒskiego, pruszkowskiego, 

warszawskiego zachodniego, m.st. Warszawy nowodworskiego, 

legionowskiego, woğomiŒskiego, puğtuskiego, pğockiego, m. Pğock, mğawskiego, 

przasnyskiego oraz ostroğňckiego; 

¶ rolnicza - okres, w kt·rym wilgotnoŜĺ gleby jest niedostateczna do 

zaspokojenia potrzeb roŜlin w profilu glebowym. Na przewaŨajŃcym obszarze 

wojew·dztwa zidentyfikowano ekstremalne zagroŨenie suszŃ rolniczŃ; 

¶ hydrologiczna - dğugotrwağe obniŨenie iloŜci wody w rzekach i jeziorach. 

Niemal cağy obszar wojew·dztwa mazowieckiego sklasyfikowano jako 

umiarkowanie i silnie zagroŨony suszŃ hydrologicznŃ. Nie zidentyfikowano 

teren·w ekstremalnie zagroŨonych, a do sğabo zagroŨonych zaklasyfikowano 

wyğŃcznie zachodniŃ czňŜĺ gminy wiejskiej Gostynin. Silne zagroŨenie suszŃ 

hydrologicznŃ zidentyfikowano na terenach powiat·w: lipskiego, 

zwoleŒskiego, radomskiego, szydğowieckiego, przysuskiego, kozienickiego, 

biağobrzeskiego, gr·jeckiego, garwoliŒskiego, piaseczyŒskiego, otwockiego, 

miŒskiego, siedleckiego, m. Siedlce, ğosickiego, sokoğowskiego, 

wňgrowskiego, m.st. Warszawa, warszawskiego zachodniego oraz 

przasnyskiego; 

¶ hydrogeologiczna dğugotrwağe obniŨenie zasob·w w·d podziemnych. Na 

terenie wojew·dztwa mazowieckiego zidentyfikowano wszystkie cztery klasy 

zagroŨenia suszŃ hydrogeologicznŃ, przy czym znaczna wiňkszoŜĺ obszaru 

naleŨy do klasy sğabo zagroŨonych. Ekstremalne zagroŨenie suszŃ tego typu 

zidentyfikowano wyğŃcznie w granicach powiatu sierpeckiego (gm. Mochowo 

oraz gm. Gozdowo) oraz pğockiego (gm. BrudzeŒ DuŨy). Silne zagroŨenie 

suszŃ hydrogeologicznŃ zidentyfikowano na terenach powiat·w: sierpeckiego, 

pğockiego, grodziskiego, pruszkowskiego, przysuskiego, szydğowieckiego, 

radomskiego oraz lipskiego45. 

WypadkowŃ zagroŨenia suszŃ hydrologicznŃ, hydrogeologicznŃ i rolniczŃ w PPSS 

jest ğŃczne zagroŨenie suszŃ ï wiňkszoŜĺ obszaru wojew·dztwa mazowieckiego 

zaklasyfikowano jako silnie zagroŨone suszŃ. ĞŃczne zagroŨenie suszŃ 

przedstawiono na poniŨszym rysunku. 

 
45 ťr·dğo: opracowanie wğasne w oparciu o dane pochodzŃce z PPSS, udostňpnione przez 
Krajowy ZarzŃd Gospodarki Wodnej PGW WP dnia 10.03.2022 r. 
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Rysunek 12. ZagroŨenie suszŃ na terenie wojew·dztwa mazowieckiego46 

3.4.1.4. ZagroŨenie powodziŃ 

Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego obowiŃzujŃ cztery gğ·wne krajowe 

dokumenty strategiczne zwiŃzane z zagroŨeniem powodziŃ, wprowadzane w ramach 

Dyrektywa Powodziowej 2007/60/WE:  

¶ Wstňpna ocena ryzyka powodziowego; 

¶ Mapy zagroŨenia powodziowego; 

¶ Mapy ryzyka powodziowego; 

 
46 ťr·dğo: opracowanie wğasne w oparciu o dane pochodzŃce z PPSS, udostňpnione przez 
Krajowy ZarzŃd Gospodarki Wodnej PGW WP dnia 10.03.2022 
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¶ Plany ZarzŃdzania Ryzykiem Powodziowym. 

Obecnie trwajŃ prace nad przeglŃdem i aktualizacjŃ planu zarzŃdzania ryzykiem 

powodziowym dla obszaru dorzecza Wisğy przyjňtego do realizacji w 2016 r., 

w formie rozporzŃdzenia Rady Ministr·w z dnia 18 paŦdziernika 2016 r. w sprawie 

przyjňcia plan·w zarzŃdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisğy. 

Celem dokumentu jest stworzenie skutecznego zarzŃdzania ryzykiem powodziowym 

w przyszğoŜci, stwarzajŃc jednoczeŜnie szanse na proaktywne podejŜcie 

w inicjowaniu i wdraŨaniu dziağaŒ inwestycyjnych oraz instrument·w 

wspomagajŃcych. Plan zawiera podsumowanie przeglŃdu i aktualizacji wstňpnej 

oceny ryzyka powodziowego, map zagroŨenia powodziowego oraz map ryzyka 

powodziowego. w dokumencie zawarto opisy cel·w zarzŃdzania ryzykiem 

powodziowym, katalog dziağaŒ sğuŨŃcych osiŃgniňciu cel·w zarzŃdzania ryzykiem 

powodziowym oraz kwestie dotyczŃce nadzorowania postňp·w w realizacji planu. 

W ramach aktualizacji plan·w zarzŃdzania ryzykiem powodziowym okreŜlono 

obszary problemowe, czyli tereny, na kt·rych wystňpuje istotne ryzyko powodziowe. 

w wojew·dztwie mazowieckim stwierdzono je zar·wno na gğ·wnych rzekach 

wojew·dztwa takich jak Wisğa, Narew, Pilica, Bzura, Bug oraz na mniejszych ciekach 

wodnych (Utrata, Czarna, Toczna, Okrzejka). w regionie wodnym środkowej Wisğy 

zaklasyfikowano do obszar·w naraŨonych na niebezpieczeŒstwo powodzi rzeki 

o ğŃcznej dğugoŜci 4 509,5 km.  

Wojew·dztwo mazowieckie w cağoŜci poğoŨone jest w regionie wodnym środkowej 

Wisğy, w kt·rym oszacowano liczbň mieszkaŒc·w na obszarach zagroŨenia 

powodziowego: ok. 192 tys. mieszkaŒc·w na obszarze niskiego 

prawdopodobieŒstwa powodzi, ok. 48 tys. mieszkaŒc·w na obszarze o Ŝrednim 

i ok. 9,6 tys. mieszkaŒc·w na obszarze o wysokim prawdopodobieŒstwie wystŃpienia 

powodzi. Obszar cağego regionu wodnego zamieszkiwany jest przez ok. 11,1 mln 

os·b47.  

 
47 ťr·dğo: RozporzŃdzenie Rady Ministr·w z dnia 18 paŦdziernika 2016 r. w sprawie 
przyjňcia plan·w zarzŃdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisğy. 
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Rysunek 13. Obszary szczeg·lnego zagroŨenia powodziŃ w wojew·dztwie 
mazowieckim48 

 
48 ťr·dğo: opracowanie wğasne w oparciu o dane pochodzŃce z map zagroŨenia 
powodziowego, udostňpnione przez Krajowy ZarzŃd Gospodarki Wodnej PGW WP w dniu 
10.03.2022 r. 
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3.4.1.5. Ochrona w·d w ramach tzw. Dyrektywy Azotanowej 

Przepisy Dyrektywy Rady 91/676/EWG z dnia 12 grudnia 1991 r. dotyczŃcej ochrony 

w·d przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia 

rolniczego  (dalej jako: Dyrektywa Azotanowa) sŃ implementowane poprzez ustawň 

Prawo wodne z dnia 20 lipca 2017 r. Do 2017 r. Dyrektywa Azotanowa byğa 

realizowana poprzez tworzenie program·w dziağaŒ wdraŨanych na wyznaczonych 

obszarach szczeg·lnie naraŨonych (OSN) na zanieczyszczenie zwiŃzkami azotu ze 

Ŧr·değ rolniczych. w 2016 r. w wojew·dztwie mazowieckim do obszar·w wraŨliwych 

na zanieczyszczenia zwiŃzkami azotu pochodzenia rolniczego naleŨağy obszary 

o powierzchni 270,9 tys. ha, zlokalizowane w obrňbie 15 OSN49. Wraz z wejŜciem 

w Ũycie aktualnie obowiŃzujŃcej ustawy Prawo wodne, zastosowano og·lnokrajowe 

podejŜcie do wdraŨania Dyrektywy Azotanowej, w wyniku czego programy dziağaŒ 

obowiŃzujŃce wyğŃcznie dla OSN zostağy zastŃpione jednym dokumentem, 

obowiŃzujŃcym na terenie cağego kraju. 

Aktualnie obowiŃzujŃcy Program dziağaŒ majŃcych na celu zmniejszenie 

zanieczyszczenia w·d azotanami pochodzŃcymi ze Ŧr·değ rolniczych oraz 

zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu zostağ przyjňty rozporzŃdzeniem Rady 

Ministr·w z dnia 12 lutego 2020 r. (dalej: Program Azotanowy). Dokument jest 

gğ·wnym narzňdziem zwiŃzanym ze stosowaniem wytycznych zawartych 

w Dyrektywie Azotanowej - reguluje takie zagadnienia jak: 

¶ ograniczenie rolniczego wykorzystania nawoz·w; 

¶ okreŜlenie okres·w nawoŨenia; 

¶ warunki przechowywania nawoz·w naturalnych oraz postňpowanie 

z odciekami; 

¶ dawki i sposoby nawoŨenia azotem; 

¶ sposoby dokumentowania realizacji Programu. 

3.4.2. Syntetyczna informacja o realizacji Programu do roku 2022 

W Programie ochrony Ŝrodowiska dla Wojew·dztwa Mazowieckiego do 2022 r. 

w obszarze Gospodarowania Wodami wyznaczono 2 cele, 4 kierunki interwencji 

i 37 zadaŒ. 24 zadania byğy zadaniami ciŃgğymi. w latach 2017-2018 nie 

zrealizowano 10 zadaŒ. w okresie 2019-2020 stwierdzono brak realizacji jedynie 

3 zadaŒ. NaleŨağy do nich:  

¶ ustanowienie stref ochrony poŜredniej dla ujňĺ w·d powierzchniowych ï

podmiotem odpowiedzialnym za jego realizacjň byğ Regionalny ZarzŃd 

Gospodarki Wodnej w Warszawie. Od dnia 1 stycznia 2018 roku, wraz 

z wejŜciem w Ũycie nowej ustawy Prawo wodne, teren ochrony bezpoŜredniej 

i poŜredniej ustanawia wojewoda w drodze aktu prawa miejscowego. Zadanie 

nie byğo realizowane ze wzglňdu na brak takiej koniecznoŜci (strefň ochrony 

poŜredniej ustanawia siň na wniosek wğaŜciciela ujňcia lub z urzňdu, gdy taka 

potrzeba wynika z przeprowadzonej analizy ryzyka);  

¶ inwentaryzacja ujňĺ w·d podziemnych wykorzystywanych do nawodnieŒ 

rolniczych (dot. studni wykonanych w ramach zwykğego korzystania z w·d), 

 
49 ťr·dğo: Program ochrony Ŝrodowiska dla Wojew·dztwa Mazowieckiego do 2022 r. 
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kontrola poboru wody z tych ujňĺ ï jako podmiot odpowiedzialny wyznaczono 

jednostki samorzŃdu terytorialnego (gminy, miasta i powiaty), przy czym od 

1 stycznia 2018 roku kontrolň nad korzystaniem z zasob·w wodnych sprawujŃ 

wğaŜciwe organy W·d Polskich. Trudno jest zidentyfikowaĺ pow·d 

niezrealizowania powyŨszego zadania, jednak najbardziej prawdopodobnŃ 

przyczynŃ jest brak odpowiednich uregulowaŒ prawnych. Wykonanie 

urzŃdzeŒ wodnych do poboru w·d podziemnych na potrzeby zwykğego 

korzystania z w·d z ujňĺ o gğňbokoŜci do 30 m nie wymaga uzyskania 

pozwolenia wodnoprawnego, wobec czego moŨliwoŜci inwentaryzacji i kontroli 

takich urzŃdzeŒ sŃ mocno ograniczone; 

¶ renaturyzacja jezior w gminie ĞŃck, powiat pğocki ï podmiotem 

odpowiedzialnym byğ Wojew·dzki ZarzŃd Melioracji i UrzŃdzeŒ Wodnych 

w Warszawie, kt·ry realizowağ przedsiňwziňcie w 2017 r. w kolejnych latach 

z nieznanych przyczyn zadanie nie byğo kontynuowane. Od 1 stycznia 

2018 roku kompetencje w zakresie gospodarowania wodami przejňğy wğaŜciwe 

organy W·d Polskich. 

W latach 2017-2018 na realizacjň wyznaczonych zadaŒ przeznaczono 

ok. 102 460 tys. zğ, najwiňksza czňŜĺ funduszy zwiŃzana byğa z poprawŃ stanu 

jakoŜciowego i iloŜciowego w·d powierzchniowych. w latach 2019-2020 najwiňcej 

Ŝrodk·w zostağo przeznaczonych na dziağania dotyczŃce zapewnienia 

bezpieczeŒstwa powodziowego i gospodarowania wodami uwzglňdniajŃcym zmiany 

klimatyczne. w latach 2019-2020 przeznaczono og·ğem ok. 65 878,4 tys. zğ na 

inwestycje. 

3.4.3. Analiza SWOT i obszary problemowe 

UwzglňdniajŃc wnioski z diagnozy aktualnego stanu Ŝrodowiska w wojew·dztwie 

przeprowadzono analizň SWOT w obszarze gospodarowania wodami, okreŜlajŃc 

mocne i sğabe strony, a takŨe wskazujŃc szanse i zagroŨenia dla omawianego 

obszaru Ŝrodowiskowego. 

Tabela 30. Analiza SWOT w obszarze: gospodarowanie wodami 

Obszar: GOSPODAROWANIE WODAMI (ZW) 
 

MOCNE STRONY SĞABE STRONY 

Dobry stan jakoŜciowy i iloŜciowy w·d podziemnych Zğy stan w·d powierzchniowych 

Wystňpowanie duŨych zasob·w w·d podziemnych 
w GZWP 

Wystňpowanie obszar·w naraŨonych na 
niebezpieczeŒstwo powodzi 

Zidentyfikowanie obszar·w zagroŨonych powodziŃ Niska pojemnoŜĺ mağej retencji 

 
Wystňpowanie teren·w rolnych i leŜnych 
ekstremalnie zagroŨonych suszŃ 

SZANSE ZAGROŧENIA 

Realizacja zadaŒ zawartych w Planie 
Przeciwdziağania Skutkom Suszy 

Pogorszenie jakoŜci w·d podziemnych 
w wyniku nasilonej antropopresji 

Opracowanie II aktualizacji plan·w gospodarowania 
wodami 

Zanieczyszczenia w·d pochodzŃce 
z teren·w poza wojew·dztwem mazowieckim 

Aktualizacja Programu dziağaŒ majŃcych na celu 
zmniejszenie zanieczyszczenia w·d azotanami 

Zwiňkszenie liczby nawalnych deszczy 
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Obszar: GOSPODAROWANIE WODAMI (ZW) 
 

pochodzŃcymi ze Ŧr·değ rolniczych oraz 
zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu 

Realizacja zadaŒ Ŝrodowiskowych na terenie 
sŃsiednich wojew·dztw, majŃce wpğyw na stan 
Ŝrodowiska w wojew·dztwie mazowieckim 

Wystňpowanie powodzi bğyskawicznych na 
terenach dotychczas niedoŜwiadczonych 
powodziami 

Zwiňkszenie poziomu wiedzy mieszkaŒc·w na 
temat mağej retencji 

Znaczne wydğuŨenie okres·w suszy 

Zmiany legislacyjne zwiňkszajŃce moŨliwoŜci 
retencji i rozwoju infrastruktury bğňkitno-zielonej 

PrzyŜpieszenie zmian klimatycznych 

Opracowanie i realizacja plan·w adaptacji do zmian 
klimatu dla miast poniŨej 100 tys. mieszkaŒc·w 

 

NajmocniejszŃ stronŃ jest wystňpowanie duŨych zasob·w w·d podziemnych 

o dobrym stanie jakoŜciowym i iloŜciowym. Do mocnych stron naleŨy zaliczyĺ 

r·wnieŨ zidentyfikowanie obszar·w zagroŨonych powodziŃ. Do sğabych stron naleŨy 

sğaba jakoŜĺ w·d powierzchniowych, bardzo niska pojemnoŜĺ mağej retencji wodnej 

oraz wystňpowanie teren·w rolnych i leŜnych ekstremalnie zagroŨonych r·Ũnymi 

rodzajami suszy. SzansŃ na poprawň stanu Ŝrodowiska jest realizacja przedsiňwziňĺ 

i wytycznych zawartych w krajowych dokumentach tj. PPSS, II aPGW, Programu 

Azotanowego. DuŨe szanse zwiŃzane sŃ z przygotowaniem siň na postňpujŃce 

zmiany klimatyczne m.in. wzrost poziomu ŜwiadomoŜci mieszkaŒc·w na temat mağej 

retencji, rozwiŃzania uğatwiajŃce moŨliwoŜci stosowania bğňkitno-zielonej 

infrastruktury czy realizacja plan·w adaptacji dla miast mniejszych niŨ 100 tys. 

mieszkaŒc·w. Gğ·wne zagroŨenia to zanieczyszczenie w·d podziemnych 

i postňpujŃce zmiany klimatyczne i ich konsekwencje (wydğuŨenie okres·w suszy, 

wystňpowanie powodzi bğyskawicznych czy nasilenie nawalnych deszczy).  

3.4.4. Cele gğ·wne i kierunki interwencji 

Na podstawie przeprowadzonej diagnozy stanu istniejŃcego, wyznaczono gğ·wne 

cele i kierunki dziağaŒ w obszarze gospodarowania wodami. Przedstawione 

propozycje cel·w i kierunk·w dziağaŒ wynikajŃ przede wszystkim ze zdefiniowanych 

problem·w i zagroŨeŒ w analizowanym obszarze Ŝrodowiskowym, stanowiŃ 

kontynuacjň zadaŒ z poprzedniego POś, a takŨe majŃ swoje odniesienie 

w dziağaniach wyznaczonych w ramach krajowych dokument·w strategicznych.  

Do najwaŨniejszych zadaŒ w obszarze gospodarowania wodami na terenie 

wojew·dztwa mazowieckiego naleŨŃ:  

¶ edukacja w zakresie dobrej praktyki rolniczej i ograniczania wpğywu rolnictwa 

na wody, w tym racjonalnej gospodarki nawozowej oraz prowadzenie kontroli 

stosowania dziağaŒ zawartych w Programie Azotanowym; 

¶ prowadzenie kontroli przestrzegania przez podmioty warunk·w wprowadzania 

Ŝciek·w do w·d lub do ziemi, a takŨe ewidencja i kontrola zbiornik·w 

bezodpğywowych oraz przydomowych oczyszczalni Ŝciek·w; 

¶ ustanowienie stref ochronnych dla ujňĺ w·d powierzchniowych oraz 

podziemnych; 

¶ budowa, przebudowa i modernizacja infrastruktury przeciwpowodziowej; 
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¶ ochrona lub zwiňkszanie retencji zlewniowej na gruntach leŜnych, 

zadrzewionych i zakrzewionych. 

Podstawowym celem zaplanowanych dziağaŒ jest poprawa jakoŜci w·d 

powierzchniowych i podziemnych, zwiňkszenie bezpieczeŒstwa powodziowego oraz 

ğagodzenie skutk·w suszy. Wszystkie podejmowane dziağania powinny wpisywaĺ siň 

w zağoŨenia aktualnie obowiŃzujŃcego Planu gospodarowania wodami na obszarze 

dorzecza Wisğy, Planu Przeciwdziağania skutkom suszy, czy Planu zarzŃdzania 

ryzykiem powodziowym. ZakoŒczenie prac nad II aPGW zaplanowano na koniec 

2022 roku. w projekcie dokumentu wyznaczono 57 zadaŒ realizowanych na terenie 

wojew·dztwa mazowieckiego, przy czym niemal wszystkie stanowiŃ kontynuacjň 

inwestycji wyznaczonych podczas pierwszej aktualizacji. Dziağania te obejmujŃ 

gğ·wnie budowň nowych i remonty istniejŃcych zbiornik·w retencyjnych, prace 

w korytach ciek·w zapewniajŃce ich odpowiedniŃ przepustowoŜĺ, budowň i remonty 

urzŃdzeŒ melioracji wodnych szczeg·ğowych. 

Tabela 31. Wyznaczone cele gğ·wne i kierunki interwencji w obszarze: 
gospodarowanie wodami 

Obszar: GOSPODAROWANIE WODAMI (ZW) 
 

CELE GĞčWNE KIERUNKI INTERWENCJI 

ZW.I Zmniejszenie antropopresji i poprawa jakoŜci 
w·d powierzchniowych i podziemnych 

ZW.1. Poprawa jakoŜci jednolitych czňŜci 
w·d powierzchniowych 

ZW.2. Ochrona zasob·w i zmniejszenie 
antropopresji na wody podziemne 

ZW.II Zwiňkszenie ochrony przeciwpowodziowej 
i ğagodzenie skutk·w suszy 

ZW.3. Zmniejszenie zagroŨenia 
powodziowego 

ZW.4. Ograniczenie skutk·w nastňpstw 
suszy i zwiňkszenie moŨliwoŜci gromadzenia 
wody 

Harmonogram zadaŒ planowanych do realizacji w ramach poszczeg·lnych 

kierunk·w interwencji przedstawiono w zağŃczniku nr 1 do niniejszego opracowania. 

3.5. Gospodarka wodnoŜciekowa (GWS)      

3.5.1. Diagnoza stanu istniejŃcego 

3.5.1.1. Zaopatrzenie w wodň 

ZuŨycie wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnoŜci og·ğem wyniosğo 

w 2020 r. 2 437 722,5 dam3. Jest to o 12% mniejsze zuŨycie niŨ w 2015 r. 

w przeliczeniu na 1 mieszkaŒca zuŨycie wody wyniosğo 449,1 dam3. Obserwuje siň 

systematyczny wzrost os·b korzystajŃcych z sieci wodociŃg·w. w 2015 r. 89,6% 

mieszkaŒc·w wojew·dztwa podğŃczonych byğo do sieci dostarczania wody, w 2020 r. 

podğŃczonych byğo 90,7% mieszkaŒc·w50. 

 
50 ťr·dğo: GUS (dostňp: 24.02.2022 r.) 
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W 2020 r. zgodnie z ewidencjŃ PaŒstwowej Inspekcji Sanitarnej w wojew·dztwie 

mazowieckim znajdowağo siň 866 wodociŃg·w i 147 innych urzŃdzeŒ zaopatrujŃcych 

w wodň. Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego okoğo 3,45 mln mieszkaŒc·w 

(ok. 64%) zaopatrywanych jest z 864 wodociŃg·w opartych na ujňciach gğňbinowych. 

Pozostağe 36% zaopatrywane jest z dw·ch wodociŃg·w opartych na ujňciach 

powierzchniowych:  

¶ wodociŃgi w Warszawie dostarczajŃ wodň dla 1,862 mln mieszkaŒc·w 

m.in. Warszawy, Piaseczna i Pruszkowa. Woda czerpana jest spod dna Wisğy 

ujňciem infiltracyjnym Gruba KaŜka (dla wodociŃgu Centralnego i Praskiego) 

oraz z Zalewu ZegrzyŒskiego (dla wodociŃgu P·ğnocnego); 

¶ wodociŃg w Pğocku (ok. 120 tys. mieszkaŒc·w). 

Okoğo 142 tys. mieszkaŒc·w, a wiňc ponad 2,6% mieszkaŒc·w wojew·dztwa 

korzystajŃcych z wodociŃg·w publicznych, zaopatrywanych jest w wodň 

z 159 najmniejszych wodociŃg·w o produkcji do 100 m3/d51.  

Zasoby eksploatacyjne w·d podziemnych w wojew·dztwie mazowieckim w 2020 r. 

wynosiğy 2 330,6 hm3. WielkoŜĺ zasob·w w stosunku do 2015 r. wzrosğa 

o 108,7 hm3. Podziağ przy uwzglňdnieniu utwor·w geologicznych, z kt·rych pochodzŃ 

eksploatacyjne zasoby w·d podziemnych, ksztağtowağ siň nastňpujŃco: 

¶ ok. 79,5% stanowiŃ zasoby piňtra czwartorzňdowego (1853,8 hm3); 

¶ ok. 6,6% stanowiŃ zasoby piňtra trzeciorzňdowego (153,10 hm3); 

¶ ok. 10,0% zasoby piňtra kredowego (233,0 hm3); 

¶ ok. 3,9% warstw starszych od kredowych (90,7 hm3). 

DğugoŜĺ sieci wodociŃgowej co roku zwiňkszağa siň na terenie wojew·dztwa 

mazowieckiego. w 2015 r. wynosiğa 35 779,8 km, w ciŃgu 5 lat wzrosğa o 1 965 km do 

37 744,0 km w 2020 r52. 

W latach 2015-2020 liczba awarii sieci wodociŃgowych utrzymywağa siň na 

podobnym poziomie, w 2020 r. wynosiğa 7 96952.  

W poniŨszej tabeli przedstawione zostağy charakterystyczne wielkoŜci zwiŃzane ze 

zuŨyciem wody na potrzeby przemysğu, kt·ry odpowiada za 87,3% og·lnego zuŨycia 

wody52. PrawdopodobnŃ przyczynŃ spadku og·lnego zuŨycia wody do cel·w 

przemysğowych jest wdraŨanie technologii wodooszczňdnych. 

Tabela 32. Wybrane parametry zwiŃzane ze zuŨyciem wody na cele 
przemysğowe w latach 2015-2020 

WskaŦnik Jednostka 
Rok 

2015 2016 2017 2018 2019 2020 

ZuŨycie wody na 
potrzeby 
przemysğu hm3 

24478 9,0 240665,2 227447,1 211 68,6 213733,8 212765,9 

Pob·r w·d 
podziemnych 

2800,1 2956,4 30 63,6 3249,2 3240,1 3126,9 

 
51 ťr·dğo: Wojew·dzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Warszawie, Stan sanitarny 
wojew·dztwa mazowieckiego, Warszawa, 2021 r.  
52 ťr·dğo: GUS (dostňp: 24.02.2022 r.) 
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WskaŦnik Jednostka 
Rok 

2015 2016 2017 2018 2019 2020 

Pob·r w·d 
powierzchniowych 

242082,1 237746,7 2 244 03,0 208701,5 210586,6 209717,7 

ťr·dğo: GUS (dostňp: 24.02.2022 r.) 

Na rysunku 14 zaprezentowano odsetek ludnoŜci korzystajŃcy z sieci wodociŃgowej 

w poszczeg·lnych powiatach w 2020 r. 
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Rysunek 14. Odsetek ludnoŜci korzystajŃcy z sieci wodociŃgowej w % og·ğu 
ludnoŜci w 2020 r.53 

3.5.1.2. Gospodarka Ŝciekowa 

W 2020 r. na terenie wojew·dztwa dziağağo w sumie 434 oczyszczalnie Ŝciek·w 

komunalnych i przemysğowych. w ciŃgu ostatnich 5 lat liczba ich byğa na podobnym 

poziomie. 77 oczyszczalni Ŝciek·w stosowağo technologie umoŨliwiajŃce efektywne 

 
53 ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych GUS 
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usuwanie azotu, fosforu lub azotu i fosforu ğŃcznie (oczyszczalnie z podwyŨszonym 

usuwaniem biogen·w). 70,2% mieszkaŒc·w wojew·dztwa jest podğŃczonych do sieci 

kanalizacyjnej. w miastach jest to 91,0% mieszkaŒc·w, natomiast na terenach 

wiejskich jedynie 32,5% mieszkaŒc·w korzysta z sieci kanalizacyjnej. Powiatami 

z najmniejszym udziağem mieszkaŒc·w podğŃczonych do sieci kanalizacyjnej byğy 

powiaty lipski, makowski i ostroğňcki. Najwiňkszy odsetek mieszkaŒc·w 

korzystajŃcych z sieci kanalizacyjnej charakteryzowağy siň miasta na prawach 

powiat·w. Wzglňdem 2015 r. systematycznie roŜnie procent ludnoŜci korzystajŃcej 

z oczyszczalni Ŝciek·w zar·wno wŜr·d mieszkaŒc·w miast jak i obszar·w 

wiejskich54.  

DğugoŜĺ czynnej sieci kanalizacyjnej w 2020 r. wynosiğa 17 445,1 km. w ciŃgu 5 lat 

sieĺ wydğuŨyğa siň o 2 765,1 km (w 2015 r. jej dğugoŜĺ liczyğa 14 680,0 km). Udziağ 

Ŝciek·w oczyszczonych w Ŝciekach wymagajŃcych oczyszczenia systematycznie 

spada. w 2015 r. udziağ byğ na poziomie 90,3%, natomiast w 2020 r., jedynie 84,5%. 

w latach 2015-2020 systematycznie wzrastağa liczba przydomowych oczyszczalni 

Ŝciek·w (w 2020 r. wynosiğa 35 960 szt.) i zbiornik·w bezodpğywowych (378 507 szt. 

na koniec 2020 r.)54. 

Gospodarka komunalnymi osadami Ŝciekowymi w ciŃgu ostatnich 5 lat nie zmieniğa 

siň znaczŃco. w 2020 r. wytworzono 83 859 t osad·w, co byğo podobnŃ wielkoŜciŃ 

jak w 2015 r. Dokğadne wartoŜci wybranych wskaŦnik·w dotyczŃcych iloŜci 

wykorzystanych osad·w Ŝciek·w zostağy przedstawione w poniŨszej tabeli.  

Tabela 33. WskaŦniki charakteryzujŃce gospodarkň komunalnych osad·w 
Ŝciekowych w latach 2015-2020 

WskaŦnik 

Jednostka 

Rok 

IloŜĺ osad·w 
komunalnych 

2015 2016 2017 2018 2019 2020 

Stosowanych w rolnictwie 

t 

10 260 11 023 9 076 10 497 11 500 10 944 

Stosowanych do 
rekultywacji teren·w, w tym 
grunt·w na cele rolne 

2 217 1 455 1 883 939 480 771 

Stosowanych do uprawy 
roŜlin przeznaczonych do 
produkcji kompostu 

1 818 2 347 1 977 2 070 2 709 2 447 

Przeksztağconych 
termicznie 

14 692 33 636 41 105 37 555 3 150 39 660 

Skğadowanych razem 86 519 714 1 332 1 050 785 

Magazynowanych czasowo 9 215 8 999 9 831 9 718 9 397 3 936 

ťr·dğo: GUS (dostňp: 24.02.2022 r.) 

Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego zlokalizowana jest m.in. stacja termicznej 

utylizacji osad·w Ŝciekowych w Warszawie o Ŝredniej wydajnoŜci dobowej 500 Mg/d. 

Przedstawione zmiany w powyŨszej tabeli nie odbiegajŃ znaczŃco od 

obserwowanych tendencji og·lnokrajowych. MoŨna zauwaŨyĺ spadek wykorzystania 

osad·w Ŝciekowych na cele rekultywacyjne 

 
54 ťr·dğo: GUS (dostňp: 24.02.2022 r.) 
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W poniŨszej tabeli przedstawiono charakterystyczne wielkoŜci dotyczŃce gospodarki 

Ŝciekowej w przemyŜle.  

Tabela 34. WskaŦniki charakteryzujŃce gospodarkň ŜciekowŃ w przemyŜle 
w latach 2015-2020 

WskaŦnik Jednostka 
Rok 

2015 2016 2017 2018 2019 2020 

Osady z przemysğowych 
oczyszczalni Ŝciek·w 
wytworzone w ciŃgu roku 

- w tym stosowane 
w rolnictwie 

t 

45 076 

 

1 800 

44 218 

 

2 164 

63 928 

 

2 145 

59 318 

 

2 033 

62 826 

 

1 706 

45 261 

 

2 425 

Liczba oczyszczalni 
przemysğowych 
mechanicznych 

szt. 10 11 10 8 8 9 

Liczba oczyszczalni 
przemysğowych chemicznych 

szt. 11 11 12 12 12 13 

Liczba oczyszczalni 
przemysğowych biologicznych 

szt. 84 84 85 84 79 73 

Liczba oczyszczalni 
przemysğowych:  
z podwyŨszonym usuwaniem 
biogen·w 

szt. 10 10 10 10 10 10 

ścieki przemysğowe 
odprowadzone bezpoŜrednio 
do w·d lub do ziemi 
wymagajŃce oczyszczania 

dam3 41 027 39 555 47 041 50 542 49 805 51 030 

ťr·dğo: GUS (dostňp: 24.02.2022 r.) 

Podstawowym instrumentem dotyczŃcym gospodarki wodno-Ŝciekowej wdraŨajŃcym 

zapisy Dyrektywy Rady 91/271/EWG z dnia 21 maja 1991 r. dotyczŃcej oczyszczania 

Ŝciek·w komunalnych jest Krajowy program oczyszczania Ŝciek·w komunalnych. 

Obecnie trwajŃ prace nad projektem VI aktualizacji Krajowego programu 

oczyszczania Ŝciek·w komunalnych. Podstawowym zadaniem jest wdroŨenie dziağaŒ 

zwiŃzanych z uporzŃdkowaniem gospodarki Ŝciekowej. Gğ·wnym celem projektu jest 

ograniczenie zrzut·w niedostatecznie oczyszczonych Ŝciek·w. Dokument zawiera 

wykaz aglomeracji oraz inwestycji zaplanowanych na ich obszarze w zakresie 

budowy i modernizacji sieci kanalizacyjnej, likwidacji oczyszczalni Ŝciek·w 

i modernizacji gospodarki osadowej. 

W ramach aktualizacji na terenie wojew·dztwa mazowieckiego wyznaczono 

134 aglomeracje. Aglomeracja to teren, na kt·rym zaludnienie lub dziağalnoŜĺ 

gospodarcza sŃ wystarczajŃco skoncentrowanie, aby Ŝcieki komunalne byğy zbierane 

i przekazywane do oczyszczalni Ŝciek·w albo koŒcowego punktu zrzutu Ŝciek·w. 

ĞŃczna liczba r·wnowaŨnych mieszkaŒc·w wynosi 5 674 820 os·b55. Na poniŨszym 

rysunku zaprezentowano odsetek ludnoŜci korzystajŃcy z sieci kanalizacyjnej 

w poszczeg·lnych powiatach w 2020 r. 

 
55 ťr·dğo: VI aktualizacja Krajowego programu oczyszczania Ŝciek·w komunalnych 
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Rysunek 15. Odsetek ludnoŜci korzystajŃcy z sieci kanalizacyjnej w % og·ğu 
ludnoŜci w 2020 r.56 

 

3.5.2. Syntetyczna informacja o realizacji Programu do roku 2022 

W Programie ochrony Ŝrodowiska dla Wojew·dztwa Mazowieckiego do 2022 r. 

w obszarze Gospodarowania Wodami wyznaczono 1 cel, 2 kierunki interwencji 

 
56 ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych GUS 
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i 16 zadaŒ. w latach 2017-2018 nie zrealizowano 1 zadania tj. modernizacji lub 

budowy dw·ch studni gğňbinowych. R·wnieŨ w latach 2019-2020 zadanie nie byğo 

realizowane.  

W latach 2017-2018 na realizacjň wyznaczonych zadaŒ przeznaczono 

ok. 2 338 384 tys. zğ, z czego ok. 2 335 624 tys. zğ wydano na kierunek interwencji: 

Rozw·j i dostosowanie instalacji oraz urzŃdzeŒ sğuŨŃcych zr·wnowaŨonej 

i racjonalnej gospodarce wodnoŜciekowej dla potrzeb ludnoŜci i przemysğu. R·wnieŨ 

w latach 2019-2020 przeznaczono najwiňcej Ŝrodk·w na ten kierunek interwencji 

tj. ok. 653 643,8 tys. zğ. Og·lna kwota wydana na inwestycje w obszarze gospodarki 

wodno-Ŝciekowej wyniosğa ok. 655 453,3 tys. zğ. 

3.5.3. Analiza SWOT i obszary problemowe 

UwzglňdniajŃc wnioski z diagnozy aktualnego stanu Ŝrodowiska w wojew·dztwie 

przeprowadzono analizň SWOT w obszarze gospodarki wodno-Ŝciekowej, okreŜlajŃc 

mocne i sğabe strony, a takŨe wskazujŃc szanse i zagroŨenia dla omawianego 

obszaru Ŝrodowiskowego. 

Tabela 35. Analiza SWOT w obszarze: gospodarka wodnoŜciekowa 

Obszar: GOSPODARKA WODNOśCIEKOWA 
 

MOCNE STRONY SĞABE STRONY 

Systematyczne zmniejszanie zuŨycia wody na cele 
przemysğowe 

Niski poziom skanalizowania teren·w 
wiejskich 

Wzrost dğugoŜci sieci wodociŃgowej i kanalizacyjnej 
Nadmierna iloŜĺ Ŝciek·w przemysğowych 
odprowadzanych do w·d lub do ziemi 
wymagajŃcych oczyszczenia. 

Wzrost liczby przydomowych oczyszczalni Ŝciek·w 
Brak przystosowania kanalizacji deszczowej 
w miastach do odprowadzania opad·w 
nawalnych 

Wysoki odsetek osad·w z komunalnych 
oczyszczalni Ŝciek·w poddanych 
zagospodarowaniu 

 

SZANSE ZAGROŧENIA 

Przyjňcie projektu VI aktualizacji Krajowego 
programu oczyszczania Ŝciek·w komunalnych 

Wzrost iloŜci niezagospodarowanych 
komunalnych osad·w Ŝciekowych 

MoŨliwoŜĺ pozyskiwania Ŝrodk·w finansowych ze 
Ŧr·değ zewnňtrznych na rozbudowň infrastruktury 

Ograniczenie samorzŃdowych Ŝrodk·w 
finansowych na realizacjň inwestycji  

Do mocnych stron naleŨy stağy rozw·j sieci wodociŃgowej i kanalizacyjnej przy 

jednoczesnym zmniejszaniu zuŨycia wody na cele przemysğowe. Ponadto wzrasta 

liczba przydomowych oczyszczalni Ŝciek·w, a osady powstajŃce w komunalnych 

oczyszczalniach Ŝciek·w w duŨej mierze sŃ zagospodarowywane. Pomimo stağego 

rozwoju sieci kanalizacyjnej, wciŃŨ obszary wiejskie charakteryzujŃ siň niskim 

stopniem skanalizowania. Ponadto do sğabych stron naleŨy brak przystosowania 

kanalizacji deszczowej w miastach do odprowadzania opad·w nawalnych 

i nadmierna iloŜĺ Ŝciek·w przemysğowych odprowadzanych do w·d lub do ziemi 

wymagajŃcych oczyszczenia. SzansŃ na poprawň stanu Ŝrodowiska jest realizacja 

projektu VI aktualizacji Krajowego programu oczyszczania Ŝciek·w komunalnych 
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i moŨliwoŜĺ pozyskiwania Ŝrodk·w finansowych na rozbudowň infrastruktury ze 

Ŧr·değ zewnňtrznych. Wraz ze wzrostem liczby os·b korzystajŃcych z sieci 

kanalizacyjnej roŜnie iloŜĺ osad·w komunalnych, kt·re mogŃ zostaĺ 

niezagospodarowane. Drugim zagroŨeniem jest ograniczenie samorzŃdowych 

Ŝrodk·w finansowych na realizacjň inwestycji.  

3.5.4. Cele gğ·wne i kierunki interwencji 

Na podstawie przeprowadzonej diagnozy stanu istniejŃcego, wyznaczono gğ·wne 

cele i kierunki dziağaŒ w obszarze gospodarki wodnoŜciekowej. Przedstawione 

propozycje cel·w i kierunk·w dziağaŒ wynikajŃ przede wszystkim ze zdefiniowanych 

problem·w i zagroŨeŒ w analizowanym obszarze Ŝrodowiskowym, stanowiŃ 

kontynuacjň zadaŒ z poprzedniego POś, a takŨe majŃ swoje odniesienie 

w dziağaniach wyznaczonych w ramach krajowych dokument·w strategicznych.  

Do najwaŨniejszych zadaŒ w obszarze gospodarki wodnoŜciekowej na terenie 

wojew·dztwa mazowieckiego naleŨŃ:  

¶ rozbudowa i modernizacja sieci wodociŃgowych i kanalizacyjnych; 

¶ budowa, rozbudowa i modernizacja oczyszczalni Ŝciek·w komunalnych; 

¶ edukacja ekologiczna dotyczŃca racjonalnej gospodarki wodno-Ŝciekowej, 

w tym oszczňdzania wody; 

¶ budowa przydomowych oczyszczalni Ŝciek·w na terenach, dla kt·rych 

budowa sieci kanalizacyjnej jest nieuzasadniona ekonomicznie lub 

technicznie; 

¶ budowa kanalizacji deszczowej oraz zr·wnowaŨonych system·w odwodnienia 

op·ŦniajŃcych spğyw w·d deszczowych na terenach zurbanizowanych, 

zintegrowanych z wprowadzaniem element·w bğňkitno-zielonej infrastruktury 

Zadania sŃ zbieŨne m.in. z projektem Strategii rozwoju wojew·dztwa mazowieckiego 

2030+ Innowacyjne Mazowsze. 

Podstawowym celem zaplanowanych dziağaŒ jest poprawa gospodarki 

wodnoŜciekowej poprzez rozw·j system·w wodociŃgowych i kanalizacyjnych oraz 

minimalizacja presji na Ŝrodowisko poprzez porzŃdkowanie gospodarki Ŝciekowej. 

Tabela 36. Wyznaczone cele gğ·wne i kierunki interwencji w obszarze: 
gospodarka wodnoŜciekowa 

Obszar: GOSPODARKA WODNOśCIEKOWA 
 

CELE GĞčWNE KIERUNKI INTWERWENCJI 

GWS.I. Poprawa gospodarki wodno-Ŝciekowej 

GWS.1. Sprawny i funkcjonalny system 
wodociŃgowy 

GWS.2. Minimalizacja presji na Ŝrodowisko 
poprzez porzŃdkowanie gospodarki 
Ŝciekowej 

Harmonogram zadaŒ planowanych do realizacji w ramach poszczeg·lnych 

kierunk·w interwencji przedstawiono w zağŃczniku nr 1 do niniejszego opracowania. 
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3.6. Zasoby geologiczne (ZG)        

Podstawowym dokumentem w zakresie geologii jest ustawa Prawo geologiczne 

i g·rnicze z dnia 9 czerwca 2011 r., zgodnie z kt·rŃ przedsiňbiorca eksploatujŃcy 

zğoŨe ma obowiŃzek sporzŃdziĺ, na podstawie operatu ewidencyjnego, dokument 

informujŃcy o zmianach zasob·w zğ·Ũ kopalin i przekazywaĺ corocznie ten dokument 

organowi koncesyjnemu oraz PaŒstwowej SğuŨbie Geologicznej. Ustawa ta 

warunkuje r·wnieŨ obowiŃzek przeprowadzenia rekultywacji grunt·w po dziağalnoŜci 

g·rniczej. Do rekultywacji stosuje siň przepisy ustawy o ochronie grunt·w rolnych 

i leŜnych z dnia 3 lutego 1995 r. W Ŝwietle ustawy Prawo ochrony Ŝrodowiska z dnia 

27 kwietnia 2001 r. zğoŨa kopalin podlegajŃ ochronie polegajŃcej na racjonalnym 

gospodarowaniu ich zasobami oraz kompleksowym wykorzystaniu kopalin, w tym 

r·wnieŨ kopalin towarzyszŃcych. Ich eksploatacjň prowadzi siň w spos·b 

gospodarczo uzasadniony oraz przy zastosowaniu Ŝrodk·w ograniczajŃcych szkody 

w Ŝrodowisku i przy zapewnieniu racjonalnego wydobycia i zagospodarowania 

kopalin. 

3.6.1. Diagnoza stanu istniejŃcego 

Wojew·dztwo mazowieckie znajduje siň w obrňbie dw·ch jednostek tektonicznych: 

proterozoicznej platformy wschodnioeuropejskiej oraz paleozoicznych platform 

i obszar·w fağdowaŒ zachodnioeuropejskich. Obszary te rozdziela strefa T-T 

(Teisseyre'a-Tornquista), jedna z najwaŨniejszych granic tektonicznych w Europie. 

Powierzchniowe utwory Mazowsza, ze wzglňdu na ich rodzaj, stanowiŃ gğ·wnie gliny 

zwağowe, ich zwietrzeliny, piaski i Ũwiry lodowcowe (ok. 37%). Osady fluwialne, takie 

jak mady rzeczne, torfy i namuğy zwiŃzane gğ·wnie z dolinami wiňkszych rzek, 

pokrywajŃ 24% powierzchni regionu, osady sandrowe ï 22%, natomiast piaski i Ũwiry 

zwiŃzane z dziağalnoŜciŃ eolicznŃ ï 7%. Inne osady polodowcowe pokrywajŃ ok. 9% 

powierzchni. Tylko nieco ponad 1% obszaru wojew·dztwa stanowiŃ na powierzchni 

osady starsze od czwartorzňdu ï trzeciorzňdowe, kredowe i jurajskie skağy 

wňglanowe57. 

ZasobnoŜĺ w surowce mineralne jest ŜciŜle zwiŃzana z budowŃ geologicznŃ. 

w przypadku wojew·dztwa mazowieckiego szczeg·lny wpğyw miağy czwartorzňdowa 

aktywnoŜĺ lŃdolod·w, procesy fluwialne i eoliczne. z grupy surowc·w 

energetycznych rozpoznane zostağy pojedyncze, obecnie niepozyskiwane, zğoŨa 

gazu ziemnego, ropy naftowej i wňgla brunatnego. Ze wzglňdu na przewaŨajŃcy 

nizinny charakter rzeŦby terenu, na Mazowszu dominujŃ zğoŨa skağ osadowych 

okruchowych pozyskiwane odkrywkowo. w poğudniowej czňŜci wojew·dztwa, 

w powiecie szydğowieckim i przysuskim, wystňpujŃ skağy osadowe lite w postaci 

kamieni ğamanych i blocznych (piaskowc·w) pozyskiwane metodŃ odkrywkowŃ 

w kamienioğomach. Najwiňksze znaczenie w regionie posiadajŃ piaski i Ũwiry, kt·re 

majŃ szerokie zastosowanie w budownictwie oraz surowce ilaste ceramiki 

budowlanej. WystňpujŃ one w licznych zğoŨach (piaski i Ũwiry ï 1421 zğ·Ũ, surowce 

 
57 ťr·dğo: Opracowanie ekofizjograficzne do planu zagospodarowania przestrzennego 
wojew·dztwa mazowieckiego. Tom 1, MBPR, Warszawa ï Ciechan·w, 2016 ï 2018 
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ilaste - 121 zğ·Ũ). Piaski i Ũwiry, wystňpujŃce powszechnie niemal na terenie cağego 

wojew·dztwa, gromadzŃ 6,8% zasob·w krajowych. 

Tabela 37. Bilans zasob·w zğ·Ũ kopalin dla wojew·dztwa mazowieckiego 
w 2020 r. 

Nazwa kopaliny 
Jednost

ka 

IloŜĺ zğ·Ũ 
(w tym 

eksploato
wanych) 

Zasoby 
bilanso

we 

Zasoby 
pozabilans

owe 

Zasoby 
przemysğ

owe 

Wydo
bycie 

Wňgiel brunatny tys. Mg 4 (0) 92 639 39 386 - - 

Rudy Ũelaza, tytanu 
i wanadu 

tys. Mg 1 (0) 7,92 - - - 

Surowce ilaste do 
produkcji farb 
mineralnych 

tys. Mg 1 (0) - 148 - - 

Gliny ceramiczne tys. Mg 4 (1) 
2 142,2
0 

- - 16 

Gliny ogniotrwağe tys. Mg 4 (1) 
7 669,7
8 

- 817 8 

Kamienie ğamane 
i bloczne 

tys. Mg 44 (8) 85 554 - 2 006 8 

Kreda tys. Mg 21 (8) 33 351 - 7 828 154 

Piaski formierskie tys. Mg 1 (0) 5 781 - - - 

Piaski i Ũwiry tys. Mg 1421 (384) 
1 340 
423 

- 310 533 15 988 

Piaski kwarcowe do 
produkcji beton·w 
kom·rkowych 

tys. m3 6 (0) 
13 239,
05 

- 1 513,4 - 

Piaski kwarcowe do 
produkcji cegğy wapienno-
piaskowej 

tys. m3 18 (3) 
34 366,
5 

- 2 880,08 219,06 

Surowce dla prac 
inŨynierskich 

tys. m3 1 (0) 57 - - - 

Surowce ilaste ceramiki 
budowlanej 

tys. m3 121 (4) 100 097 - 19 115 80 

Surowce ilaste do 
przemysğu cementowego 

tys. Mg 2 (0) 5 188 - - - 

Surowce ilaste do 
produkcji kruszywa 
lekkiego 

tys. m3 5 (0) 15 796 - 1 287 - 

Surowce szklarskie tys. Mg 3 (0) 
10 028,
19 

- 825,89 - 

Torfy tys. m3 11 (5) 
6 912,0
4 

- 5 804,77 182,48 

Torfy lecznicze (borowiny) tys. m3 1 (0) 358,20 - - - 

Wapienie i margle dla 
przemysğu cementowego 

tys. Mg 6 (0) 
1 497 
687 

- 74 926 - 

Wapienie dla przemysğu 
wapienniczego 

tys. Mg 5 (2) 13 412 - 6 109 17 
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ťr·dğo: Bilans zasob·w zğ·Ũ kopalin w Polsce wg stanu na 31 XII 2020 r. PaŒstwowy 

Instytut Geologiczny, PaŒstwowy Instytut Badawczy, Warszawa 2021 

Zasoby kopalin wystňpujŃce w przyrodzie naleŨŃ do zasob·w nieodnawialnych, 

z tego wzglňdu powinny byĺ uŨytkowane w taki spos·b, aby nie ulegğ zmniejszeniu 

kapitağ przyrodniczy. TworzŃ r·wnieŨ Ŝrodowisko dla Ũycia czğowieka oraz stanowiŃ 

o moŨliwoŜciach rozwoju gospodarczego regionu. JednoczeŜnie dziağalnoŜĺ 

wydobywcza przyczynia siň do lokalnych zmian krajobrazu oraz stosunk·w wodnych. 

ObniŨenie poziomu w·d gruntowych w otoczeniu eksploatacji odkrywkowej stanowi 

zagroŨenie dla rozwoju roŜlinnoŜci oraz dziağalnoŜci rolniczej. Jedynie wğaŜciwa 

rekultywacja poeksploatacyjna, tworzŃc nowe ekosystemy np. leŜne lub wodne, 

moŨe znaczŃco zniwelowaĺ g·rniczŃ dziağalnoŜĺ czğowieka58. PowyŨsze aspekty 

wydobywania surowc·w dotyczŃ w marginalnym stopniu wojew·dztwa 

mazowieckiego, poniewaŨ praktycznie nie wystňpujŃ zğoŨa odwadniane na potrzeby 

eksploatacji. 

 
58 ťr·dğo: ZağŃcznik nr 2 do uchwağy nr 1324/250/21 ZarzŃdu Wojew·dztwa Mazowieckiego z dnia 24 

sierpnia 2021 r. (Projekt), Prognoza oddziağywania na Ŝrodowisko do Strategii rozwoju wojew·dztwa 
mazowieckiego 2030+, Warszawa-Ciechan·w 2021 
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Rysunek 16. Rozmieszczenie zğ·Ũ surowc·w oraz miejsc niekoncesjonowanej 

eksploatacji kopalin na terenie wojew·dztwa mazowieckiego59,60 

 
59 Dane o punktach niekoncesjonowanej eksploatacji przedstawione sŃ dla 22 powiat·w. 
60 ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych pozyskanych od PIG-PIB oraz bazy 
CBDG PIG-PIB 
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Niekoncesjonowana eksploatacja oraz naruszenia w eksploatacji zğ·Ũ 

Wydobywanie kopalin bez koncesji (okreŜlana jako niekoncesjonowana, nielegalna 

lub niekontrolowana eksploatacja kopalin) jest zjawiskiem powszechnym na obszarze 

cağej Polski, r·wnieŨ na terenie Mazowsza. Dotyczy przede wszystkim kruszyw 

naturalnych piaskowo-Ũwirowych. Takie dziağania wpğywajŃ negatywnie na 

Ŝrodowisko naturalne, obniŨajŃ walory krajobrazowe oraz zmniejszajŃ przychody 

Skarbu PaŒstwa. DziağalnoŜĺ organ·w nadzoru g·rniczego, prowadzŃca do ukarania 

sprawc·w utrudniona jest przez wiele czynnik·w gğ·wnie natury formalnej ï ustalenie 

sprawcy, udowodnienie nielegalnej dziağalnoŜci wydobywczej, a takŨe luki prawne. 

Badania prowadzone od 2009 r. przez PIG-PIB pozwalajŃ stwierdziĺ, Ũe proceder 

niekoncesjonowanej eksploatacji ma tendencjň silnie wzrostowŃ. Dodatkowo 

stwierdzono nieprawidğowoŜci w prowadzonej dziağalnoŜci wydobywczej w granicach 

udokumentowanych zğ·Ũ: 

¶ eksploatacja prowadzona mimo braku uzyskania koncesji,  

¶ eksploatacja prowadzona niezgodnie z warunkami koncesji, 

¶ eksploatacja prowadzona po upğywie terminu waŨnoŜci koncesji, 

¶ brak przeprowadzenia prac rekultywacyjnych po zakoŒczeniu dziağalnoŜci 

g·rniczej. 

Realizowany obecnie przez PIG-PIB projekt ĂMonitoring odkrywkowej eksploatacji 

kopalinò ma za zadanie zgromadzenie informacji dla terenu cağego kraju na temat 

skali nielegalnej eksploatacji oraz stanu rekultywacji teren·w po odkrywkowej 

eksploatacji kopalin61. 

W 2020 r. przeprowadzono inwentaryzacjň na terenie 22 powiat·w w wojew·dztwie 

mazowieckim, na podstawie, kt·rej stwierdzono 1031 przypadk·w 

niekoncesjonowanej eksploatacji. Pozostağe powiaty wojew·dztwa mazowieckiego sŃ 

w trakcie opracowania. 

Tabela 38. Inwentaryzacja wyrobisk niekoncesjonowanej eksploatacji zğ·Ũ na 
2020 r. 

Powiat 

Liczba wyrobisk, w kt·rych 
stwierdzono eksploatacjň 
prowadzonŃ bez koncesji 

w ciŃgu ostatnich 5 lat 

Liczba wyrobisk, w kt·rych 
podejrzewa siň 

prowadzenie eksploatacji 
bez koncesji ale 
niemoŨliwe byğo 

przeprowadzenie kontroli 
terenowej 

Suma 

garwoliŒski 45 1 46 

gostyniŒski 5 0 5 

grodziski 7 0 7 

gr·jecki 28 0 28 

legionowski 16 1 17 

ğosicki 44 0 44 

makowski 135 0 135 

 
61 ťr·dğo: Metodyka wykonania monitoringu odkrywkowej eksploatacji kopalin, PIG-PIB, 
Warszawa 2019 
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Powiat 

Liczba wyrobisk, w kt·rych 
stwierdzono eksploatacjň 
prowadzonŃ bez koncesji 

w ciŃgu ostatnich 5 lat 

Liczba wyrobisk, w kt·rych 
podejrzewa siň 

prowadzenie eksploatacji 
bez koncesji ale 
niemoŨliwe byğo 

przeprowadzenie kontroli 
terenowej 

Suma 

miŒski 69 0 69 

ostroğňcki 61 0 61 

Ostroğňka 1 0 1 

ostrowski 92 0 92 

otwocki 40 0 40 

piaseczyŒski 15 0 15 

Pğock 0 0 0 

pğocki 56 8 64 

pruszkowski 3 0 3 

puğtuski 60 2 62 

Siedlce 0 0 0 

siedlecki 113 0 113 

woğomiŒski 114 0 114 

wyszkowski 102 0 102 

Ũyrardowski 10 3 13 

SUMA: 1016 15 1031 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych pozyskanych od PIG-PIB 

Dyrektor Okrňgowego Urzňdu G·rniczego (OUG) w Warszawie, realizujŃc zadanie 

publiczne ï kompetencje organ·w nadzoru g·rniczego do naliczania opğaty 

podwyŨszonej na podstawie art. 140 ust. 1 w zwiŃzku z art. 140 ust. 2 pkt 2 ustawy 

Prawo geologiczne i g·rnicze z dnia 9 czerwca 2011 r., w 2021 r., na obszarze woj. 

mazowieckiego wydağ 12 decyzji ustalajŃcych opğaty podwyŨszone na ğŃcznŃ kwotň 

5 908 719 zğ. 

3.6.2. Syntetyczna informacja o realizacji Programu do roku 2022  

Obszar interwencji zwiŃzany z zasobami geologicznymi byğ realizowany w ramach 

1 kierunku interwencji obejmujŃcego 2 zadania. w latach 2017-2020 realizowano na 

bieŨŃco oba zadania. 

Niekoncesjonowana eksploatacja kopalin negatywnie wpğywa na Ŝrodowisko 

naturalne poprzez obniŨenie walor·w krajobrazowych. Tylko w nielicznych 

przypadkach wydawane sŃ decyzje naliczajŃce podwyŨszone opğaty eksploatacyjne, 

a wiňkszoŜĺ spraw, po przedğuŨajŃcych siň postňpowaniach administracyjnych, 

koŒczy siň ich umorzeniem. Organem wğaŜciwym w sprawie nielegalnej eksploatacji 

kopalin na terenie wojew·dztwa mazowieckiego jest Dyrektor OUG w Warszawie. Na 

podstawie danych dotyczŃcych postňpowaŒ prowadzonych w raportowanym okresie 

wynika, Ũe na terenie wojew·dztwa mazowieckiego w 2019 r. zanotowano 

69 zgğoszeŒ, w 2020 r. 54 zgğoszenia. IloŜĺ spraw prowadzonych przez OUG 

dotyczŃcych nielegalnego wydobycia kopalin w wojew·dztwie mazowieckim to 
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69 w 2019 r. oraz 54 w 2020 r. Dyrektor OUG w Warszawie wydağ 13 (w 2019 r.) 

i 3 (w 2020 r.) decyzje ustalajŃce opğaty podwyŨszone. ĞŃczna kwota nağoŨonych 

opğat wyniosğa 2 192,62 tys. zğ (w 2019 r.) oraz 5,79 tys. zğ (w 2020 r.). 

w raportowanym 2019 r. zanotowano 30 spraw w toku, w 2020 r. 48 spraw. 

W latach 2017-2018 Wydziağ Geologii UMWM w Warszawie przeprowadziğ 58 kontroli 

sprawdzajŃcych zgodnoŜĺ wykonywanej przez przedsiňbiorcň dziağalnoŜci 

z posiadanŃ koncesjŃ oraz z przepisami Prawo geologiczne i g·rnicze. w latach 

2019-2020 przeprowadziğ ğŃcznie 38 kontroli w zakresie prawidğowoŜci wykonywania 

przez przedsiňbiorc·w uprawnieŒ z tytuğu koncesji na wydobywanie kopalin ze zğ·Ũ, 

dla kt·rych Marszağek Wojew·dztwa Mazowieckiego jest organem koncesyjnym. 

3.6.3. Analiza SWOT i obszary problemowe 

UwzglňdniajŃc wnioski z diagnozy aktualnego stanu Ŝrodowiska w wojew·dztwie 

przeprowadzono analizň SWOT w obszarze zasob·w geologicznych, okreŜlajŃc 

mocne i sğabe strony, a takŨe wskazujŃc szanse i zagroŨenia dla omawianego 

obszaru Ŝrodowiskowego. 

Tabela 39. Analiza SWOT w obszarze: zasoby geologiczne 

Obszar: ZASOBY GEOLOGICZNE (ZG) 
 

MOCNE STRONY SĞABE STRONY 

Wystňpowanie w·d geotermalnych  Niekoncesjonowane wydobycie kopalin 

Wystňpowanie udokumentowanych zğ·Ũ surowc·w 
mineralnych  

Niekorzystny wpğyw eksploatacji zğ·Ũ na 
Ŝrodowisko naturalne (m.in. zmiana 
stosunk·w wodnych, zmiana uksztağtowania 
powierzchni terenu) 

Uwzglňdnienie wystňpowania zğ·Ũ surowc·w 
mineralnych w miejscowych planach 
zagospodarowania przestrzennego 

Konflikty przestrzenne udokumentowanych 
zğ·Ũ z innymi zasobami Ŝrodowiska, 
m.in.: lasami, obszarami objňtymi ochronŃ 
przyrody (w tym Natura 2000) 

SZANSE ZAGROŧENIA 

Aktywna wsp·ğpraca jednostek, takich jak PIG-PIB, 
OUG oraz wğadz samorzŃdowych w celu 
ograniczenia nielegalnej eksploatacji kopalin ze 
zğ·Ũ 

Degradacja Ŝrodowiska zwiŃzana 
z niekontrolowanŃ eksploatacjŃ kopalin 

Zwiňkszanie ŜwiadomoŜci spoğecznej w zakresie 
ochrony zasob·w geologicznych 

Brak Ŝrodk·w finansowych na rekultywacjň 
teren·w poeksploatacyjnych 

Rekultywacje teren·w zdegradowanych 
i przywracanie im funkcji uŨytkowych 

 

Wystňpowanie obszar·w perspektywicznych dla 
eksploatacji surowc·w i rosnŃce zapotrzebowanie 
na wydobycie 

 

Analiza SWOT oraz obszar·w problemowych wskazuje przede wszystkim na 

narastajŃcy problem niekontrolowanej eksploatacji kopalin ze zğ·Ũ, gğ·wnie piask·w 

i Ũwir·w. Dziağania takie mogŃ powodowaĺ szereg negatywnych skutk·w, 

tj. zuboŨania gmin niekontrolowane uŨytkowanie gruntu stwarzajŃce warunki do 

nielegalnego skğadowania odpad·w, prowadzŃce w konsekwencji do degradacji 
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powierzchni ziemi. WaŨne w tym aspekcie sŃ dziağania monitoringowe oraz kontrolne 

przy wsp·ğpracy wğadz samorzŃdowych z PIG-PIB oraz OUG. 

3.6.4. Cele gğ·wne i kierunki interwencji 

W zwiŃzku z prowadzonymi przez PIG-PIB badaniami dotyczŃcymi wydobywania 

kopalin i zwiŃzanymi z tym licznymi nieprawidğowoŜciami jako gğ·wny cel 

wyznaczono racjonalne gospodarowanie zasobami geologicznymi ukierunkowane na 

dalszŃ kontrolň i monitoring eksploatacji kopalin. w ramach tego kierunku skupiono 

siň na 2 zadaniach: ograniczeniu niekoncesjonowanej eksploatacji kopalin oraz 

kontroli koncesji na wydobywanie kopalin ze zğ·Ũ. Jako wskaŦnik okreŜlajŃcy trend 

zmian przyjňto liczbň niekoncesjonowanego wydobycia kopalin (wZG/1). 

R·wnieŨ informacje pozyskane w ramach przeprowadzonej ankietyzacji wskazujŃ na 

2 gğ·wne zadania planowane w ramach omawianego obszaru przez JST: kontrolň 

realizacji koncesji na wydobywanie kopalin ze zğ·Ũ oraz kontrolň i ograniczenie 

niekoncesjonowanej eksploatacji kopalin.  

Tabela 40. Wyznaczone cele gğ·wne i kierunki interwencji w obszarze: zasoby 
geologiczne 

Obszar: ZASOBY GEOLOGICZNE (ZG) 
 

CELE GĞčWNE KIERUNKI INTERWENCJI 

ZG.I. Racjonalne gospodarowanie zasobami 
geologicznymi 

ZG.1. Kontrola i monitoring eksploatacji 
kopalin 

Harmonogram zadaŒ planowanych do realizacji w ramach poszczeg·lnych 

kierunk·w interwencji przedstawiono w zağŃczniku nr 1 do niniejszego opracowania. 

3.7. Gleby (GL)          

Dziağania majŃce na celu ochronň i utrzymanie powierzchni ziemi w dobrym stanie 

uwarunkowane sŃ w polityce ekologicznej paŒstwa. w oparciu o rozporzŃdzenie 

Ministra Klimatu i środowiska z dnia 4 grudnia 2020 r. w sprawie informacji 

dotyczŃcych ruch·w masowych ziemi, wynikajŃce z ustawy Prawo ochrony 

Ŝrodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r., istnieje obowiŃzek prowadzenia rejestru 

teren·w zagroŨonych ruchami masowymi ziemi oraz teren·w, na kt·rych wystňpujŃ 

te ruchy. Dokument definiuje czym jest zanieczyszczenie historyczne, a takŨe 

nakğada obowiŃzki w zakresie identyfikacji, remediacji i prowadzenia rejestru 

historycznych zanieczyszczeŒ gleby. Ustawa o ochronie grunt·w rolnych i leŜnych 

z dnia 3 lutego 1995 r. definiuje pojňcie grunt·w zdegradowanych i zdewastowanych. 

Sposoby identyfikacji teren·w zanieczyszczonych oraz dopuszczalne wartoŜci 

zanieczyszczeŒ okreŜla rozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 1 wrzeŜnia 

2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi. 

3.7.1. Diagnoza stanu istniejŃcego 

Gleby Mazowsza majŃ charakter mozaikowy. Na terenie wojew·dztwa przewaŨajŃ 

gleby lekkie (bielicowe, powstağe gğ·wnie z piask·w i Ũwir·w). Gleby brunatne 

(wyğugowane i pğowe), wyksztağcone z piask·w gliniastych i spiaszczonych w r·Ũnym 

stopniu glin, przewaŨajŃ na wysoczyznach pochodzenia morenowego. w obniŨeniach 
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terenu wystňpujŃ czarne ziemie, jedne z najwartoŜciowszych w kraju pod wzglňdem 

rolniczym. Najwiňcej tego typu gleb znajduje siň w rejonie r·wnin: RaciŃskiej, 

Warszawskiej i BğoŒskiej. Najbardziej Ũyzne wystňpujŃ na R·wninie BğoŒskiej, na 

pozostağych dw·ch r·wninach czarne ziemie majŃ mniejszŃ miŃŨszoŜĺ pr·chnicy ï 

sŃ bardziej zdegradowane. R·wnie Ũyzne ziemie uprawne, gleby brunatne wğaŜciwe, 

zlokalizowane sŃ w okolicach miejscowoŜci Opinog·ra w powiecie ciechanowskim. 

ŧyzne gleby aluwialne (mady) ï wystňpujŃ na Mazowszu w obrňbie taras·w 

zalewowych w dolinach wiňkszych rzek. Opr·cz mad, dna tych dolin, a takŨe obszary 

bezodpğywowe zajmujŃ bagienne gleby torfowo-muğowe oraz zdegradowane gleby 

pobagienne (murszowe). Najwiňksze ich kompleksy znajdujŃ siň na r·wninach: 

BğoŒskiej i RaciŃskiej, a takŨe w dolinie Wisğy. 

Zasoby glebowe powiŃzane sŃ przede wszystkim z wykorzystaniem ich do cel·w 

rolniczych. w 2020 r. w wojew·dztwie mazowieckim uŨytki rolne stanowiğy ok. 67,8% 

powierzchni. z tego 68,13% stanowiğy grunty orne62. Na przestrzeni lat 2013 ï 2019 

zaobserwowano niewielkŃ tendencjň spadkowŃ udziağu grunt·w ornych w uŨytkach 

rolnych Mazowsza.  

Zgodnie z klasyfikacjŃ bonitacyjnŃ gleb, ok. 45% uŨytk·w rolnych Mazowsza 

zaliczanych jest do sğabych i bardzo sğabych jakoŜciowo (kl. V-VI), ok. 37% - do 

Ŝrednich jakoŜciowo (kl. IV), natomiast 18% og·lnej powierzchni uŨytk·w rolnych 

zajmujŃ grunty bardzo dobrej i dobrej jakoŜci (kl. I-III), kt·re wystňpujŃ pğatami 

w r·Ũnych czňŜciach wojew·dztwa63. 

Grunty o najwyŨszej przydatnoŜci dla produkcji rolnej wystňpujŃ pğatami na cağym 

obszarze Mazowsza. Ich wiňksze skupiska znajdujŃ siň gğ·wnie w dolinie Wisğy na 

R·wninie Ğowicko-BğoŒskiej, na wysoczyznach: Pğockiej i Ciechanowskiej oraz 

fragmentami w gminach poğoŨonych we wschodniej i poğudniowej czňŜci regionu. 

Gleby Ŝredniej jakoŜci (IV klasa) dominujŃ w Ŝrodkowej i zachodniej czňŜci 

wojew·dztwa oraz w gminach nadbuŨaŒskich, natomiast gleby najsğabsze, o niskiej 

przydatnoŜci dla rolnictwa (VïVI klasa) przewaŨajŃ w jego centralnej oraz p·ğnocnej 

czňŜci. Klasa VI gleb obarczona jest duŨym ryzykiem uzyskania bardzo sğabych 

plon·w, w zasadzie nadaje siň tylko pod zalesienia64. 

 
62 ťr·dğo: Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2017, GUS, Warszawa; Rocznik Statystyczny 
Rolnictwa 2020, GUS, Warszawa 
63 ťr·dğo: Program ochrony Ŝrodowiska dla wojew·dztwa mazowieckiego do 2022 r., 
Warszawa, 2016 r. 
64 ťr·dğo: Opracowanie ekofizjograficzne do planu zagospodarowania przestrzennego 
wojew·dztwa mazowieckiego, Tom 1, Warszawa-Ciechan·w, 2016-2018 
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Rysunek 17. Mapa glebowo-rolnicza wojew·dztwa mazowieckiego z lokalizacjŃ 
punkt·w pomiarowo-kontrolnych65 

JakoŜĺ gleb i ich rolnicze wykorzystanie 

Gleby w wojew·dztwie mazowieckim sŃ zr·Ũnicowane, dominujŃ jednak lekkie, 

o mağej zasobnoŜci w pr·chnicň i kwaŜnym odczynie. Ze wzglňdu na wzrost 

 
65 ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych GIOś oraz 
https://msip.wrotamazowsza.pl/msip 
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powierzchni gospodarstw i p·l uprawnych oraz intensyfikacjň produkcji, a takŨe 

uproszczenie pğodozmianu, nastňpuje realne zagroŨenie degradacji gleby na skutek 

erozji wodnej, wietrznej i spadku zawartoŜci pr·chnicy. WaŨnym problemem 

rolnictwa w wojew·dztwie mazowieckim jest zakwaszenie gleb. Naturalnie proces ten 

zwiŃzany jest ze skağŃ macierzystŃ oraz przewagŃ proces·w wymywania nad 

parowaniem w naszej szerokoŜci geograficznej, co powoduje ğugowanie skğadnik·w 

zasadowych w gğŃb gruntu. Natomiast antropogenicznym skutkiem tego procesu jest 

wieloletnie uŨywanie nadmiernych iloŜci kwaŜnych nawoz·w azotowych przy 

niedostatecznym wapnowaniu upraw66. 

Tabela 41. Charakterystyka wybranych parametr·w gleb w wojew·dztwie 
mazowieckim 

Parametr 
IloŜĺ grunt·w w latach [%] 

2013-2016 2016-2019 

Odczyn 

Bardzo kwaŜny 22 24 

KwaŜny 31 32 

Lekko kwaŜny 28 27 

Potrzeba 
wapnowania 

Konieczna 26 29 

Potrzebna 17 17 

Wskazana 16 16 

ťr·dğo: Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2020, GUS, Warszawa 

Wg danych GUS procentowy udziağ gleb o odczynie bardzo kwaŜnym i kwaŜnym 

wzr·sğ w ostatnich latach. Podobnie koniecznoŜĺ wapnowania gleb. Natomiast 

badania przeprowadzone w ramach programu ĂMonitoring chemizmu gleb ornych 

w Polsceò wykazağy, Ũe w 2020 r. gleby bardzo kwaŜne (<4,5) stwierdzono 

w 2 punktach (161, 275). w wiňkszoŜci badanych punkt·w gleby miağy odczyn 

kwaŜny (4,6 ï 5,5) i lekko kwaŜny (5,6 ï 6,5). w 1 punkcie (165) gleba miağa odczyn 

obojňtny. średnia wartoŜĺ pH dla wszystkich punkt·w wyniosğa 5,44. w por·wnaniu 

do 2015 r., w kt·rym wojew·dztwo mazowieckie charakteryzowağo siň najniŨszym 

Ŝrednim pH w kraju (4,18)67, wynik ten moŨe Ŝwiadczyĺ o korzystnym wpğywie 

stosowanych przez rolnik·w zabieg·w wapnowania w ostatnich latach. Odczyn gleby 

ma r·wnieŨ wpğyw na zawartoŜĺ siarki przyswajalnej, kt·rej zawartoŜĺ w badaniach 

z 2020 r. wzrosğa w stosunku do lat ubiegğych. 

 
66 ťr·dğo: ZağŃcznik nr 2 do uchwağy nr 1324/250/21 ZarzŃdu Wojew·dztwa Mazowieckiego 
z dnia 24 sierpnia 2021 r. Prognoza oddziağywania na Ŝrodowisko do Strategii rozwoju 
wojew·dztwa mazowieckiego 2030+, Warszawa-Ciechan·w 2021 
67 ťr·dğo: Raport z III etapu realizacji zam·wienia ĂMonitoring chemizmu gleb ornych 
w Polsce w latach 2015-2017ò, Puğawy, kwiecieŒ 2017 
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Rysunek 18. ZawartoŜĺ pr·chnicy oraz odczyn gleb w wojew·dztwie 
mazowieckim68 

PaŒstwowy Monitoring środowiska (PMś) prowadzi od 1995 r. ĂMonitoring chemizmu 

gleb ornych w Polsceò. Celem tego programu jest ocena stanu zanieczyszczenia 

i zmian wğaŜciwoŜci gleb w wymiarze czasowym i przestrzennym. Program 

realizowany jest w cyklach 5-letnich, w 20 punktach pomiarowo-kontrolnych na 

terenie wojew·dztwa mazowieckiego, z kt·rych 5 znajduje siň na terenie miast: 

Warszawa, Siedlce, Ostroğňka, Pğock i Radom. Wyniki danych monitoringowych 

wybranych parametr·w gleb zmierzonych w latach 2015 i 2020 przedstawione 

zostağy w poniŨszej tabeli. 

Tabela 42. Charakterystyka wybranych parametr·w gleb w punktach 
monitoringowych PMś na terenie woj. mazowieckiego 

Nr 
punktu 

MiejscowoŜĺ 
Klasa 

bonitacyjna 
pH (KCl) 

S-SO4 
[mg/100g] 

Pr·chnica 
[%] 

Suma 
WWA-13 
[Õg/kg]* 

Rok 2015 2020 2015 2020 2015 2020 2015 2020 

83 Laskowiec VI 4,2 4,7 0,39 3,9 1,79 1,67 570 980 

137 Studzieniec IIIb 5 5 0,96 1,4 1,66 5,38 265 392 

 
68 ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie: https://msip.wrotamazowsza.pl/msip/ 
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Nr 
punktu 

MiejscowoŜĺ 
Klasa 

bonitacyjna 
pH (KCl) 

S-SO4 
[mg/100g] 

Pr·chnica 
[%] 

Suma 
WWA-13 
[Õg/kg]* 

Rok 2015 2020 2015 2020 2015 2020 2015 2020 

139 Biağa V 4,9 4,9 0,68 2 1,27 4,22 272 173 

141 Jamno IIIb 4,1 5,5 0,48 2,7 1,35 4,71 191 194 

145 Liberadz IIIb 3,5 6,1 0,82 2,1 1,39 1,52 315 561 

147 Siedlin IIIb 3,9 4,6 0,63 3,2 1,89 3,84 1056 929 

149 Skrobocin IVb 3,6 6,6 0,73 4,62 1,17 2,69 122 197 

151 
Jan·wek 
Pierwszy 

IIIa 4,3 5,4 0,77 b.d. 2,22 3,69 186 104 

153 Michağowice IVa 4,2 6,5 0,39 2,4 0,73 2 167 1408 

155 
Dğuga 
Szlachecka 

VI 3,4 5,9 0,55 2,8 1,57 0,78 828 190 

157 Kağuszyn V 5,2 6,2 5,75 b.d. 1,87 3,98 980 725 

159 
Zawisty 
PodleŜne 

IVa 4,3 5,2 0,43 2,2 3,01 1,53 94 557 

161 Wrotn·w IVa 3,4 4,2 0,67 3,8 1,14 0,9 184 28 

163 Zdany IVb 4,4 5,6 0,47 2,4 1,52 5,49 228 b.d. 

165 świniar·w IIIa 3,5 6,8 0,64 1,8 1,4 0,77 109 b.d. 

263 Borkowice IIIb 4,2 4,5 0,74 2,3 1,11 1,71 101 b.d. 

267 Polany IIIb 4,5 5,4 0,36 4,5 1,26 0,97 110 56 

269 Magnuszew IIIa 6 6,2 0,88 b.d. 1,54 4,41 94 b.d. 

271 Gocğaw IVa 3,3 5,3 0,79 2,9 1,22 3,14 185 248 

275 
Garbatka-
Letnisko 

V 3,7 4,2 0,31 1,7 1,19 1,69 1010 2057 

średnia 4,2 5,4 0,9 2,7 1,5 2,8 353 550 

* Kryterium klasyfikacji: zawartoŜĺ 13 WWA; w przypadku gleb o zawartoŜci pr·chnicy > 2,0% 
zawartoŜĺ WWA znormalizowana w stosunku do gleby wzorcowej o zawartoŜci 2,0% pr·chnicy 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie wynik·w badaŒ otrzymanych od GIOś 

Materia organiczna (pr·chnica) jest podstawowym skğadnikiem jakoŜci gleb, posiada 

r·wnieŨ zdolnoŜci sorpcyjne. Szczeg·lnie waŨna jest jej rola w przypadku gleb 

kwaŜnych, gdzie wykazuje zdolnoŜci do wiŃzania jon·w glinu toksycznego dla 

systemu korzeniowego roŜlin. ZwiŃzki humusowe majŃ r·wnieŨ zdolnoŜĺ do wiŃzania 

czŃsteczek organicznych jak np. pestycydy i zawarte w nich wielopierŜcieniowe 

wňglowodory aromatyczne (WWA). średnia zawartoŜĺ pr·chnicy w badanych 

profilach w 2020 r. wzrosğa do 2,8% w stosunku do 2015 r. (1,5%). Wzrosğa r·wnieŨ 

zawartoŜĺ WWA-13, klasyfikowanych jako suma 13 zwiŃzk·w z grupy WWA, kt·rych 

iloŜĺ oceniana jest w stosunku do zawartoŜci pr·chnicy w glebie. Gleby 

zanieczyszczone wg klasyfikacji IUNG (1000-5000 Õg/kg) stwierdzono w 2020 r. 

w 2 punktach pomiarowych (153, 275). Szczeg·ğowe dane z Monitoringu chemizmu 

gleb ornych w Polsce za 2020 r. w chwili opracowanie dokumentu nie byğy 

og·lnodostňpne. Zgodnie z Opracowaniem ekofizjograficznym do planu 

zagospodarowania przestrzennego wojew·dztwa mazowieckiego (tom I, Warszawa-
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Ciechan·w 2016-2018), gleby wojew·dztwa charakteryzujŃ siň niskimi stňŨeniami 

metali ciňŨkich (oğ·w, kadm, cynk, miedŦ, nikiel). 

Erozja i ruchy masowe ziemi 

Ocena potencjalnego zagroŨenia erozjŃ w wojew·dztwie zwiŃzana jest przede 

wszystkim z erozjŃ wietrznŃ. Wystňpowanie i nasilenie erozji determinujŃ takie 

czynniki jak: typ rzeŦby terenu, podatnoŜĺ gleb na deflacjň (wywiewanie) oraz stopieŒ 

lesistoŜci terenu. ZagroŨeniem erozjŃ wietrznŃ objňtych jest ok. 33% grunt·w 

rolnych, gğ·wnie na obszarach o glebach lekkich i nadmiernie wylesionych69. 

Obszary zagroŨone ruchami masowymi to tereny, gdzie ze wzglňdu na 

uwarunkowania podğoŨa oraz uksztağtowanie powierzchni nie moŨna wykluczyĺ 

powstawania osuwisk w przyszğoŜci. Na powstawanie i rozw·j osuwisk szczeg·lny 

wpğyw ma zğoŨona budowa geologiczna, urozmaicona rzeŦba powierzchni terenu, 

wielkoŜĺ opad·w atmosferycznych oraz infiltracja w·d opadowych w gğŃb grunt·w 

i skağ, a takŨe wystňpowanie pğytko w podğoŨu w·d gruntowych. Wszystkie naturalne 

predyspozycje mogŃ byĺ modyfikowane przez dziağalnoŜĺ czğowieka powodujŃcŃ 

znaczne przeksztağcenia powierzchni ziemi. 

 
69 ťr·dğo: Stan Ŝrodowiska w wojew·dztwie mazowieckim. Raport 2020, GIOś, Warszawa, 
2020 
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Rysunek 19. Osuwiska i obszary naraŨone na wystňpowanie osuwisk (wg 
SOPO)  

W wojew·dztwie mazowieckim obszary predysponowane do wystňpowania osuwisk 

znajdujŃ siň gğ·wnie w p·ğnocnej i p·ğnocno ï zachodniej czňŜci regionu. ZwiŃzane 

sŃ przede wszystkim z ruchami masowymi w obrňbie skarp dolin rzecznych, 

w szczeg·lnoŜci: Wisğy, Bugu, Narwi, Skrwy i innych wiňkszych dopğyw·w Wisğy. 

Rejony najbardziej zagroŨone osuwaniem mas ziemi wystňpujŃce w dolinie Wisğy 

zlokalizowane sŃ w Warszawie (w okolicach Starego Miasta), Pğocku (skarpa) oraz 

w powiatach: pğockim (szczeg·lnie w okolicach Pğocka i Wyszogrodu) 
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i piaseczyŒskim. w dolinie Bugu na powstanie osuwisk powaŨnie naraŨone sŃ skarpy 

wysoczyzny morenowej, miňdzy innymi w rejonie Mağkini, Broku i Wyszkowa, 

a w dolinie Narwi zagroŨenie osuwiskami wystňpuje w okolicach R·Ũana i Puğtuska. 

Obszary predysponowane do wystňpowania ruch·w masowych znajdujŃ siň r·wnieŨ 

na zboczach dolin rzecznych: Wkry, Bzury, Utraty (w rejonie Sochaczewa) i Pilicy 

oraz na terenach zwiŃzanych z obrzeŨeniem p·ğnocnym G·r świňtokrzyskich70. 

Czynniki antropogeniczne mogŃce wywoğaĺ przemieszczanie grawitacyjne mas 

skalnych na terenie wojew·dztwa mazowieckiego to: 

¶ wylesianie skarp i zuboŨenie szaty roŜlinnej stabilizujŃcej zbocza dolin; 

¶ dzika eksploatacja surowc·w w skarpach rzek; 

¶ niewğaŜciwe uŨytkowanie skarp (m.in.: zbyt bliska zabudowa i dziağalnoŜĺ 

rolnicza); 

¶ podcinanie podstawy stoku71. 

PIG-PIB na zlecenie Ministra środowiska realizuje projekt System Osğony 

Przeciwosuwiskowej (SOPO), w ramach kt·rego prowadzona jest inwentaryzacja 

osuwisk w Polsce, w postaci ĂMap osuwisk i teren·w zagroŨonych ruchami 

masowymi w skali 1: 10 000ò. Zgromadzone dane znajdujŃ siň w bazie danych 

SOPO, ale sŃ takŨe przekazywane do wğaŜciwych starostw, gdzie mogŃ stanowiĺ 

podstawň utworzenia rejestru teren·w zagroŨonych ruchami masowymi ziemi oraz 

teren·w, na kt·rych wystňpujŃ te ruchy. Stosownie do obowiŃzku wynikajŃcego 

z art. 110a ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Ŝrodowiska, starostowie 

sŃ zobowiŃzani do prowadzenia rejestr·w zawierajŃcych informacje o terenach, na 

kt·rych wystňpujŃ ruchy masowe. Dla wojew·dztwa mazowieckiego wykonano 

ĂMapy osuwisk i teren·w zagroŨonych ruchami masowymi w skali 1:10 000ò dla 

czňŜci gmin/powiat·w. Zakres przestrzenny tych danych zostağ wskazany na 

rysunku 20.  

 
70 ťr·dğo: ZağŃcznik nr 2 do uchwağy nr 1324/250/21 ZarzŃdu Wojew·dztwa Mazowieckiego 
z dnia 24 sierpnia 2021 r. Prognoza oddziağywania na Ŝrodowisko do Strategii rozwoju 
wojew·dztwa mazowieckiego 2030+, Warszawa-Ciechan·w 2021 
71 ťr·dğo: Richling A., Malinowska E. (red), Przyroda wojew·dztwa mazowieckiego i jej 
antropogeniczne przeksztağcenie, Narodowa Fundacja Ochrony środowiska, Warszawa, 
2018 



PROGRAM OCHRONY śRODOWISKA DLA WOJEWčDZTWA MAZOWIECKIEGO  
DO 2030 ROKU   

116 

 

Rysunek 20. Zakres przestrzenny map osuwisk i teren·w zagroŨonych na 
terenie wojew·dztwa mazowieckiego72 

Obecnie w bazie SOPO znajduje siň 530 osuwisk i 403 tereny zagroŨone 

rozpoznane na terenie przeanalizowanych powiat·w wojew·dztwa mazowieckiego. 

 
72 ťr·dğo: dane PIG-PIB (dostňp: 14.03.2022 r.) 
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Tereny zdegradowane i zdewastowane 

Wg danych GUS iloŜĺ grunt·w zdegradowanych i zdewastowanych w latach 2017 ï 

2020 zmalağa o ok. 4% i stanowi od 2017 r. ok. 0,1% powierzchni wojew·dztwa. 

Zaznacza siň zdecydowana przewaga grunt·w zdewastowanych w stosunku do 

grunt·w zdegradowanych. w 2020 r. zaznaczyğ siň spadek og·lnej iloŜci grunt·w 

zrekultywowanych i zagospodarowanych w ciŃgu roku, natomiast wzrosğa iloŜĺ 

grunt·w zagospodarowanych na cele rolnicze. 

Tabela 43. Charakterystyka grunt·w zdegradowanych i zdewastowanych 
w wojew·dztwie mazowieckim 

Charakterystyka 
IloŜĺ grunt·w w latach [ha] 

2017 2020 

Grunty wymagajŃce rekultywacji 

Og·ğem 3794 3639 

Zdewastowane 3371 3415 

Zdegradowane 423 224 

Grunty zrekultywowane (w ciŃgu 
roku) 

Og·ğem 190 135 

Rolnicze 33 82 

LeŜne 29 40 

Grunty zagospodarowane (w ciŃgu 
roku) 

Og·ğem 171 102 

Rolnicze 82 97 

LeŜne 8 4 

ťr·dğo: GUS (dostňp: 14.03.2022) 

Od wrzeŜnia 2016 r. prowadzony jest rejestr bezpoŜrednich zagroŨeŒ szkodŃ 

w Ŝrodowisku i szk·d w Ŝrodowisku oraz rejestr historycznych zanieczyszczeŒ 

powierzchni ziemi, uruchomiony przez GeneralnŃ Dyrekcjň Ochrony środowiska. 

Regionalny dyrektor ochrony Ŝrodowiska dokonuje wpis·w do rejestr·w oraz 

aktualizuje i uzupeğnia rejestr na kaŨdym etapie postňpowania administracyjnego. 

w rejestrze gromadzone sŃ miňdzy innymi informacje o zgğoszonych bezpoŜrednich 

zagroŨeniach szkodŃ w Ŝrodowisku oraz szkodach w Ŝrodowisku, kt·re wystŃpiğy na 

terenie kraju, o podejmowanych dziağaniach zapobiegawczych i naprawczych oraz 

o osiŃgniňtych w ich wyniku efektach ekologicznych. 

Do rejestru historycznych zanieczyszczeŒ powierzchni ziemi regionalny dyrektor 

ochrony Ŝrodowiska dokonuje wpisu informacji o potencjalnym historycznym 

zanieczyszczeniu powierzchni ziemi na podstawie stosownych wykaz·w 

sporzŃdzanych przez starost·w oraz ich aktualizacji, a takŨe na podstawie zgğoszeŒ 

historycznych zanieczyszczeŒ powierzchni ziemi dokonywanych przez wğadajŃcych 

powierzchniŃ ziemi. Jest to obowiŃzek wynikajŃcy z art. 101e ust. 1 ustawy Prawo 

ochrony Ŝrodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r.  

Wybrane programy pomocowe 

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi w ramach dziağania rolno-Ŝrodowiskowo-

klimatycznego PROW 2014-2020 wspiera rozw·j obszar·w wiejskich. Dziňki 

Ŝrodkom unijnym moŨliwa jest poprawa konkurencyjnoŜci rolnictwa, zr·wnowaŨone 

zarzŃdzanie zasobami naturalnymi i dziağania w dziedzinie klimatu oraz 
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zr·wnowaŨony rozw·j terytorialny obszar·w wiejskich. w ramach dziağania 

realizowane sŃ m.in.:  

¶ Pakiet 1. Rolnictwo zr·wnowaŨone, polegajŃce na racjonalnym 

wykorzystywaniu zasob·w przyrody  

i ograniczeniu negatywnego wpğywu rolnictwa na Ŝrodowisko. PodstawŃ jest 

odpowiednie zmianowanie  

i dob·r roŜlin, optymalizacja nawoŨenia oraz poprawa bilansu materii 

organicznej; 

¶ Pakiet 2. Ochrona gleb i w·d, w ramach kt·rego moŨliwe sŃ 2 warianty: 

miňdzyplony oraz pasy ochronne na stokach o nachyleniu powyŨej 20%. 

WFOśiGW w Warszawie w dalszym ciŃgu (na dzieŒ 31.03.2022 r.) prowadzi nab·r 

wniosk·w na dofinansowanie zadaŒ w ramach ĂOg·lnopolskiego programu 

regeneracji Ŝrodowiskowej gleb poprzez ich wapnowanieò. o dofinansowanie mogŃ 

ubiegaĺ siň posiadacze uŨytk·w rolnych z terenu wojew·dztwa mazowieckiego, 

o pH gleby poniŨej lub r·wnej 5,5 i powierzchni nie przekraczajŃcej 75 ha. 

R·wnieŨ w ramach Ŝrodk·w z WFOśiGW funkcjonuje program ĂZadania z zakresu 

ochrony ziemiò, kt·rego celem jest m.in. przywracanie wartoŜci uŨytkowych lub 

przyrodniczych terenom zniszczonym przez dziağalnoŜĺ czğowieka, w tym 

rekultywacja. 

3.7.2. Syntetyczna informacja o realizacji Programu do roku 2022 

Obszar interwencji zwiŃzany z glebami byğ realizowany w ramach 3 kierunk·w 

interwencji obejmujŃcych 9 zadaŒ w latach 2017-2020. w latach 2017-2018 nie 

zrealizowano zadania GL.3.1. Kontynuacja opracowania map teren·w 

osuwiskowych. 

W 2018 i 2019 r. w wojew·dztwie mazowieckim uŨytki rolne zajmowağy ok. 67,8% 

(68% w 2013 r.) jego powierzchni. Grunty o najwyŨszej przydatnoŜci dla produkcji 

rolnej to obszary: pğocki, opinog·rski, nadbuŨaŒski, sochaczewsko-gr·jecki, 

garwoliŒsko-kozienicki i lipski, stanowiŃ okoğo 1/3 powierzchni wojew·dztwa.  

W 2017 r. na Mazowszu funkcjonowağy 735 gospodarstwa ekologiczne 

nieposiadajŃce certyfikatu (o ğŃcznej powierzchni 10 783 ha) oraz 1 691 

gospodarstw, kt·re certyfikat posiadağy (o ğŃcznej powierzchni 38 734 ha). w 2018 r. 

na Mazowszu funkcjonowağy 708 gospodarstwa ekologiczne nieposiadajŃce 

certyfikatu (o ğŃcznej powierzchni 10 465 ha) oraz 1 507 gospodarstw, kt·re certyfikat 

posiadağy (o ğŃcznej powierzchni 33 883 ha). 

W 2019 r. na Mazowszu funkcjonowağo 489 gospodarstw ekologicznych 

nieposiadajŃcych certyfikatu (o ğŃcznej powierzchni 9 281 ha) oraz 

1 752 gospodarstw, kt·re certyfikat posiadağy (o ğŃcznej powierzchni 34 208 ha). 

w 2020 r. na Mazowszu funkcjonowağo 357 gospodarstw ekologicznych 

nieposiadajŃcych certyfikatu (o ğŃcznej powierzchni 7 402 ha) oraz 

1 822 gospodarstwa, kt·re certyfikat posiadağy (o ğŃcznej powierzchni 33 816 ha). 

Oznacza to, Ũe w ciŃgu czterech lat nastŃpiğ ponad 50% spadek liczby gospodarstw 

ekologicznych bez certyfikatu (31% mniejsza powierzchnia) przy jednoczesnym 

wzroŜcie liczby gospodarstw ekologicznych z certyfikatem (7,7%). Odnotowano 

jednak spadek powierzchni upraw rolniczych z certyfikatem o 12,7%. Sumarycznie 
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wszystkich ekologicznych gospodarstw rolnych w ciŃgu czterech lat ubyğo 10%, 

a powierzchni upraw aŨ 16,8%.  

Na podstawie danych GUS moŨna stwierdziĺ, Ũe na terenie wojew·dztwa 

mazowieckiego wystňpuje stosunkowo mağa powierzchnia grunt·w wymagajŃcych 

rekultywacji. Na koniec 2020 r. stanowiğy one ok. 0,1% powierzchni cağego 

wojew·dztwa. Powierzchnia zdewastowanych teren·w stanowi ponad 93% 

powierzchni wszystkich grunt·w wymagajŃcych rekultywacji. 

W zakresie ochrony przed osuwiskami, wg danych pozyskanych z PIG-PIB, w 2019 r. 

wykonano MOTZ dla powiatu legionowskiego, gmin: Brok, Mağkinia G·rna, Nur, 

Zarňby KoŜcielne (powiat ostrowski) oraz gmin: IğŨa, JedliŒsk (powiat radomski). 

w latach 2019ï2020 w ramach ww. opracowania wykonano MOTZ dla powiatu 

pğoŒskiego i sochaczewskiego. w 2020 r. wykonano MOTZ dla gmin G·zd, 

Jastrzňbia, Przytyk, Wolan·w i Zakrzew w powiecie radomskim, gminy Kampinos 

(powiat warszawski zachodni). Ponadto Biuro Ochrony środowiska m.st. Warszawy 

prowadziğo aktualizacjň teren·w zagroŨonych ruchami masowymi ziemi oraz 

teren·w, na kt·rych ruchy te wystňpujŃ na obszarze m.st. Warszawy73. 

3.7.3. Analiza SWOT i obszary problemowe 

UwzglňdniajŃc wnioski z diagnozy aktualnego stanu Ŝrodowiska w wojew·dztwie 

przeprowadzono analizň SWOT w obszarze gleb, okreŜlajŃc mocne i sğabe strony, 

a takŨe wskazujŃc szanse i zagroŨenia dla omawianego obszaru Ŝrodowiskowego. 

Tabela 44. Analiza SWOT w obszarze: gleby 

Obszar: GLEBY (GL) 
 

MOCNE STRONY SĞABE STRONY 

Brak zanieczyszczenia gleb metalami ciňŨkimi 
Niedostateczna iloŜĺ punkt·w 
monitoringowych chemizmu gleb na terenie 
wojew·dztwa 

Stosunkowo niewielka powierzchnia grunt·w 
wymagajŃca rekultywacji (0,1% powierzchni 
wojew·dztwa) 

Wystňpowanie osuwisk i obszar·w 
zagroŨonych ruchami masowymi ziemi 

Wzrost iloŜci grunt·w zrekultywowanych w ciŃgu 
roku 

Niedostateczna wsp·ğpraca starostw z PIG-
PIB w zakresie aktualizacji osuwisk 

 DuŨy udziağ gleb kwaŜnych 

 ZagroŨenie gleb erozjŃ wietrznŃ 

 
Przewaga gleb sğabej i bardzo sğabej jakoŜci 
oraz niewielki udziağ gleb bardzo dobrej 
i dobrej jakoŜci 

SZANSE ZAGROŧENIA 

MoŨliwoŜĺ pozyskania Ŝrodk·w zewnňtrznych, 
dostňpne programy pomocowe wspierajŃce 
dziağania zwiŃzane z ochronŃ gleb 

Zmiany klimatu oraz wystňpowanie zjawisk 
ekstremalnych, powodujŃce zagroŨenia takie 
jak susza, erozja, ruchy masowe ziemi 

 
73 ťr·dğo: Raport z realizacji programu ochrony Ŝrodowiska dla wojew·dztwa mazowieckiego za lata 
2019 i 2020, Wrocğaw 2021  
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Obszar: GLEBY (GL) 
 

Wzmocnienie roli planowania przestrzennego 
w zapobieganiu niekontrolowanej rozbudowy miast 
na tereny przylegğe 

Niedob·r Ŝrodk·w finansowych 

Stosowanie odpowiednich system·w upraw i roŜlin 
odpornych na zmiany klimatu 

Rozw·j transportu oraz przemysğu 

Zalesianie grunt·w o niskich walorach 
przyrodniczych podatnych na erozjň 

Niska ŜwiadomoŜĺ spoğeczna oraz 
nieprawidğowe praktyki rolnicze 

Powt·rne zagospodarowanie teren·w 
poprzemysğowych i zdegradowanych 

Rozw·j urbanizacji, zwiŃzany z zabudowŃ 
grunt·w wartoŜciowych pod wzglňdem 
rolniczym 

Edukacja mieszkaŒc·w pod kŃtem rolnictwa 
ekologicznego 

 

ObowiŃzujŃce akty prawne sğuŨŃce ochronie gleb  

Analiza SWOT obejmujŃca obszar gleb na terenie wojew·dztwa mazowieckiego 

wyraŦnie wskazuje na przejawy antropogenicznego przeksztağcania gleb 

(zakwaszenie, zuboŨenie w materiň organicznŃ), oraz przejmowanie grunt·w 

rolniczych na inne cele, a takŨe wpğyw zmian klimatu na pojawienie siň zagroŨeŒ 

zwiŃzanych m.in. z erozjŃ wietrznŃ. IstniejŃ jednak akty prawne sğuŨŃce ochronie 

gleb. SŃ to m.in.: ustawa Prawo ochrony Ŝrodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r., 

ustawa o ochronie grunt·w rolnych i leŜnych z dnia 3 lutego 1995 r. czy ustawa 

o wspieraniu rozwoju obszar·w wiejskich z udziağem Ŝrodk·w Europejskiego 

Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich w ramach Programu 

Rozwoju Obszar·w Wiejskich na lata 2014-2020 z dnia 20 lutego 2015 r. SzansŃ na 

poprawň aktualnego stanu gleb mogŃ byĺ programy pomocowe, wsparte edukacjŃ 

ekologicznŃ, powt·rne zagospodarowanie teren·w poprzemysğowych 

i zdegradowanych lub zalesianie grunt·w o niskich walorach przyrodniczych 

podatnych na erozjň, czy teŨ stosowanie odpowiednich system·w upraw i roŜlin 

odpornych na zmiany klimatu. ZagroŨeniem moŨe byĺ brak dostatecznych Ŝrodk·w 

finansowych, zwiŃzany z og·lnoŜwiatowym kryzysem gospodarczym. 

3.7.4. Cele gğ·wne i kierunki interwencji 

Na podstawie przeprowadzonej diagnozy, analizy SWOT oraz wniosk·w z wykonania 

dziağaŒ Programu ochrony Ŝrodowiska dla Wojew·dztwa Mazowieckiego do 2022 r., 

a takŨe przeprowadzonej ankietyzacji okreŜlony zostağ gğ·wny cel oraz kierunki 

interwencji w obszarze Gleby (GL). 

Jako cel gğ·wny przyjňto ochronň gleb przed negatywnym oddziağywaniem 

antropogenicznym, erozjŃ oraz niekorzystnymi zmianami klimatu, w ramach kt·rej 

wyznaczono 3 kierunki interwencji. 

Zachowanie funkcji Ŝrodowiskowych i gospodarczych gleb zawiera w sobie 

nastňpujŃce zadania:  

¶ promocjň pakiet·w rolno-Ŝrodowiskowo-klimatycznych (a takŨe realizacjň 

wskazanych w nich zadaŒ);  

¶ promocjň rolnictwa ekologicznego oraz informacji nt. dobrych praktyk 

rolniczych i dziağaŒ edukacyjnych;  
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¶ ochronň grunt·w rolnych przed zmianŃ zagospodarowania poprzez 

uwzglňdnianie ich przeznaczenia w dokumentach planistycznych; 

¶ kontynuacjň monitoringu gleb uŨytkowanych rolniczo.  

Jako nowe zadanie wskazano dziağania w kierunku zapobiegania zasklepianiu gleb. 

w ramach tego kierunku swoje plany przedstawiğy m.in. powiaty garwoliŒski, 

woğomiŒski, makowski, ğosicki i ŨuromiŒski, a takŨe m.st. Warszawa, m. Pğock, 

gm. Ciechan·w, gm. ŧabia Wola, gm. Sğubice, gm. SuchoŨebry, gm. StaroŦreby, 

gm. RoŜciszewo, gm. Nowa Sucha oraz nadleŜnictwo Wyszk·w i PIG-PIB. 

W ramach tego kierunku UMWM przy finansowym wsparciu NFOśiGW prowadzi 

nastňpujŃce dziağania: 

¶ ĂMazowiecki Instrument Aktywizacji Soğectwò, kt·rego celem jest 

m.in.: zachowanie wartoŜci Ŝrodowiska kulturowego i przyrodniczego na 

terenach wiejskich wojew·dztwa mazowieckiego; 

¶ ĂSmak Ekologicznej ŧywnoŜciò ï organizowany cyklicznie konkurs 

o charakterze edukacyjnym, dotyczŃcy zagadnieŒ ekologicznych, 

upowszechniajŃcy wiedzň i sğuŨŃcy ksztağtowaniu proŜrodowiskowych postaw 

wŜr·d mğodzieŨy; 

¶ ĂMazowieckie Dobre Praktyki i Tradycje Kulinarneò to dziağanie propagujŃce 

miňdzy innymi rozw·j przetw·rstwa zagrodowego polegajŃcego na 

przetwarzaniu na mağŃ skalň produkowanych przez siebie surowc·w, 

z zachowaniem szczeg·lnej dbağoŜci o zasady ochrony Ŝrodowiska 

i zr·wnowaŨonego rozwoju. 

Rekultywacja grunt·w zdegradowanych i zdewastowanych obejmuje 1 zadanie 

zwiŃzane z szeroko pojňtŃ rekultywacjŃ grunt·w zdegradowanych i zdewastowanych 

w kierunku przyrodniczym, rekreacyjnym lub leŜnym. Planowane zadania wykazağy 

powiaty: garwoliŒski, gostyniŒski, woğomiŒski i ŨuromiŒski, gminy: Maciejowice, 

StaroŦreby, ŧabia Wola i ŧelech·w.  

Ochrona przed osuwiskami jest 3 gğ·wnym kierunkiem obejmujŃcym ochronň 

bezpoŜredniŃ, monitoring, kontynuowanie prac kartograficznych oraz uwzglňdnienie 

miejsc zagroŨonych w dokumentach planistycznych. Szczeg·lnŃ rolň odgrywa tu 

PIG-PIB, zbierajŃc i opracowujŃc dane niezbňdne do wykonania map osuwisk. 

Do koŒca 2024 r. planowane jest sporzŃdzenie Mapy osuwisk i teren·w zagroŨonych 

ruchami masowymi ziemi dla m. Pğocka.  

W celu Ŝledzenia trendu zmian zachodzŃcych w dziedzinie gleb przyjňto 3 wskaŦniki 

zaproponowane w poprzednim POś oraz 1 nowy wskaŦnik: 

¶ wGL/1. Liczbň beneficjent·w przystňpujŃcych do realizacji pakiet·w rolno-

Ŝrodowiskowo-klimatycznych; 

¶ wGL/2. Powierzchniň grunt·w zdegradowanych i zdewastowanych 

zrekultywowanych i zagospodarowanych w ciŃgu roku (og·ğem); 

¶ wGL/3. Udziağ grunt·w uŨytkowanych rolniczo (og·ğem), w tym bardzo 

kwaŜnych i kwaŜnych; 

¶ wGL/4. ZuŨycie nawoz·w wapniowych na 1 ha uŨytk·w rolnych (og·ğem). 

Dane dotyczŃce wskaŦnik·w dostňpne sŃ w bazie BDL (wGL/1, wGL/2, wGL/4) oraz 

KSCHR (wGL/3). 
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Tabela 45. Wyznaczone cele gğ·wne i kierunki interwencji w obszarze: gleby 

Obszar: GLEBY (GL) 
 

CELE GĞčWNE KIERUNKI INTERWENCJI 

GL.I. OchronŃ gleb przed negatywnym 
oddziağywaniem antropogenicznym, erozjŃ oraz 
niekorzystnymi zmianami klimatu 

GL.1. Zachowanie funkcji Ŝrodowiskowych 
i gospodarczych gleb 

GL.2. Rekultywacja grunt·w 
zdegradowanych i zdewastowanych 

GL.3. Ochrona przed osuwiskami 

Harmonogram zadaŒ planowanych do realizacji w ramach poszczeg·lnych 

kierunk·w interwencji przedstawiono w zağŃczniku nr 1 do niniejszego opracowania. 

3.8. Gospodarka odpadami i zapobieganie powstawaniu odpad·w (GO)  

3.8.1. Diagnoza stanu istniejŃcego 

Od 2022 r. baza danych o produktach i opakowaniach oraz o gospodarce odpadami 

(BDO) stağa siň obowiŃzkowym narzňdziem w ewidencjonowaniu oraz 

sprawozdawczoŜci w przedsiňbiorstwach. Karty przekazania odpad·w, ewidencja 

oraz sprawozdania roczne sŃ wystawiane oraz sporzŃdzane za pomocŃ systemu 

BDO. Funkcjonowanie tego systemu regulowane jest poprzez ustawň o odpadach 

z dnia 14 grudnia 2012 r. 

Wraz z ustawŃ o zmianie ustawy o utrzymaniu czystoŜci i porzŃdku w gminach oraz 

niekt·rych innych ustaw z dnia 19 lipca 2019 r., zniesiono regionalizacjň 

w gospodarowaniu niekt·rymi rodzajami odpad·w. w zwiŃzku z brakiem podziağu na 

regiony, dawne Regionalne Instalacje Przetwarzania Odpad·w Komunalnych 

(RIPOK) zostağy zastŃpione instalacjami komunalnymi (IK). w definicji IK nie ujňto 

instalacji do przetwarzania odpad·w zielonych i bioodpad·w.  

Zgodnie z ustawŃ, uchwağy w sprawie wykonania WPGO zostağy zastŃpione tzw. listŃ 

funkcjonujŃcych instalacji speğniajŃcych wymagania instalacji komunalnej oraz listŃ 

instalacji komunalnych planowanych do budowy, rozbudowy lub modernizacji. Listy 

prowadzone sŃ przez Marszağka wojew·dztwa i umieszczone w Biuletynie Informacji 

Publicznej. Wpisu na ww. listy dokonuje siň na pisemny wniosek prowadzŃcego IK, 

a same listy sŃ na bieŨŃco aktualizowane. 

Obecnie obowiŃzujŃcym dokumentem w zakresie gospodarowania odpadami na 

terenie wojew·dztwa mazowieckiego jest Plan gospodarki odpadami dla 

wojew·dztwa mazowieckiego 2024, przyjňty uchwağŃ nr 3/19 Sejmiku Wojew·dztwa 

z dnia 22 stycznia 2019 r., zmienionŃ uchwağŃ nr 91/19 z dnia 18 czerwca 2019 r. 

Ze wzglňdu na obowiŃzujŃcy PGO WM 2024, niniejszy rozdziağ przedstawia 

w spos·b og·lny i syntetyczny problem gospodarowania odpadami na terenie 

wojew·dztwa mazowieckiego.  

3.8.1.1. Odpady komunalne 

Odpady komunalne sŃ to odpady odebrane z gospodarstw domowych lub innych 

Ŧr·değ, jeŨeli ich charakter i skğad jest zbliŨony do odpad·w wytwarzanych przez 
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mieszkaŒc·w. SŃ to m.in. papier i tektura, szkğo, metale, tworzywa sztuczne, 

bioodpady, odpady wielkogabarytowe i inne.  

Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego iloŜĺ wytworzonych odpad·w komunalnych 

systematycznie wzrasta. w 2020 r. zebranych zostağo ok. 1 879,2 tys. ton odpad·w 

komunalnych, co stanowiğo ok. 14,3% wszystkich odpad·w komunalnych zebranych 

na terenie kraju. w por·wnaniu do innych wojew·dztw, w wojew·dztwie 

mazowieckim zebrano najwiňkszŃ masň odpad·w komunalnych. Por·wnywalny, 

chociaŨ niŨszy wynik otrzymağo wojew·dztwo ŜlŃskie, w kt·rym zebrano 

1 780,47 tys. ton odpad·w w 2020 r.74 

WiňkszoŜĺ odpad·w komunalnych stanowi odpady pochodzŃce z gospodarstw 

domowych, ok. 87,9% wszystkich zebranych odpad·w. Stosunek iloŜci odpad·w 

odebranych z gospodarstw domowych do odpad·w z innych Ŧr·değ na przestrzeni 

ostatnich lat nie ulegağ wiňkszym zmianom. 

średnia masa wytworzonych odpad·w komunalnych przypadajŃca na jednego 

mieszkaŒca wojew·dztwa mazowieckiego w 2020 r. wyniosğa ok. 346 kg i jest 

por·wnywalna do Ŝredniej uzyskanej dla cağego kraju (w 2020 r. wskaŦnik dla Polski 

wyni·sğ ok. 342 kg odpad·w komunalnych na mieszkaŒca). 

WŜr·d odebranych odpad·w komunalnych moŨna wyr·Ũniĺ frakcjň odpad·w 

zbieranych selektywnie oraz frakcjň zmieszanych odpad·w komunalnych. Udziağ 

selektywnie zebranych odpad·w komunalnych na terenie wojew·dztwa 

mazowieckiego zwiňksza siň ï w 2020 r. stanowiğy one ok. 37% wszystkich odpad·w 

komunalnych. Wzrost w stosunku do 2019 r. wyni·sğ ponad 40%, co wskazuje na 

skutecznoŜĺ wprowadzanych zmian w systemie zbi·rki odpad·w komunalnych.  

IloŜĺ selektywnie zebranych odpad·w komunalnych na terenie wojew·dztwa 

mazowieckiego jest zbliŨona do Ŝredniej okreŜlonej dla cağego kraju. średni udziağ 

selektywnie zebranych odpad·w w og·lnej masie odebranych odpad·w 

komunalnych w Polsce wyni·sğ 38% w 2020 r.75 

Charakterystyka wybranych rodzaj·w odpad·w komunalnych zebranych 

selektywnie  

PoniŨej scharakteryzowano w skr·cie iloŜci wybranych odpad·w komunalnych 

zebranych selektywnie na terenie wojew·dztwa mazowieckiego.  

Odpady komunalne ulegajŃce biodegradacji 

Odpady ulegajŃce biodegradacji to m.in. odpady w postaci liŜci, gağňzi czy Ŝciňtych 

traw, a takŨe odpady kuchenne. Obecnie moŨna zauwaŨyĺ znaczny wzrost iloŜci 

zebranych odpad·w komunalnych ulegajŃcych biodegradacji. w 2020 r. zebrano 

ponad 219 tys. ton tego rodzaju odpad·w, co stanowiğo wzrost o ponad 85% 

w por·wnaniu z rokiem ubiegğym. Gğ·wnym Ŧr·dğem komunalnych odpad·w 

ulegajŃcych biodegradacji sŃ gospodarstwa domowe, kt·re stanowiŃ ponad 95% 

wszystkich Ŧr·değ.  

 
74 ťr·dğo: GUS (dostňp: 14.03.2022) 
75 ťr·dğo: Ochrona Ŝrodowiska 2021, GUS, Warszawa 
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Odpady wielkogabarytowe 

Odpady wielkogabarytowe to odpady, kt·re ze wzglňdu na sw·j rozmiar oraz 

wymiary nie mogŃ byĺ zbierane w standardowych pojemnikach na odpady. WŜr·d 

odpad·w wielkogabarytowych moŨna wyr·Ũniĺ m.in. meble. w 2020 r. zanotowano 

znaczny wzrost iloŜci zebranych odpad·w wielkogabarytowych, w stosunku do roku 

2019. w 2019 r. zebrano ponad 61 tys. ton, natomiast w 2020 r. zebrano ponad 

83 tys. ton odpad·w gabarytowych, w tym ok. 94% stanowiğy odpady z gospodarstw 

domowych. Pozostağe odpady pochodziğy z usğug komunalnych, handlu, mağego 

biznesu, biur i innych instytucji. 

ZuŨyte urzŃdzenia elektryczne i elektroniczne 

W ostatnich latach moŨna zauwaŨyĺ spadek masy zebranych odpad·w w postaci 

zuŨytych urzŃdzeŒ elektrycznych i elektronicznych na terenie wojew·dztwa 

mazowieckiego. w 2020 r. odebrano ok. 5 tys. ton tego rodzaju odpad·w, w tym 

ok. 1,6 tys. ton odpad·w niebezpiecznych. w por·wnaniu do 2019 r., masa 

zebranych odpad·w spadğa o ok. 14%. WŜr·d tego rodzaju odpad·w moŨna 

wyr·Ũniĺ odpady o duŨych gabarytach (m.in. lod·wki, pralki, kuchenki elektryczne) 

oraz o mniejszych gabarytach (m.in. telefony kom·rkowe, komputery czy narzňdzia 

elektryczne).  

Odpady w postaci baterii i akumulator·w  

Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego masa zebranych odpad·w w postaci baterii 

oraz akumulator·w utrzymuje siň na zbliŨonym poziomie na przestrzeni ostatnich 

trzech lat. w 2020 r. zebrano ok. 130 ton tego rodzaju odpadu, w tym ok. 6 ton 

stanowiğy odpady niebezpieczne.  

Odpady tekstylne 

W 2020 r. zanotowano znaczny wzrost iloŜci odebranych odpad·w tekstylnych na 

terenie wojew·dztwa mazowieckiego ï zebrano ponad 65% wiňcej tego rodzaju 

odpad·w w por·wnaniu z 2019 r. (ok. 320 ton w 2020 r.). 

Odpady z papieru i tektury 

W przypadku odpad·w z papieru i tektury, moŨna zauwaŨyĺ zwiňkszajŃcy siň trend 

wytwarzania tego rodzaju odpadu. w 2020 r. na terenie wojew·dztwa mazowieckiego 

zebrano ponad 87 tys. ton odpad·w papieru i tektury. w por·wnaniu do innych 

wojew·dztw, w wojew·dztwie mazowieckim zebrano najwiňkszŃ masň tego rodzaju 

odpad·w. 

Odpady z tworzyw sztucznych 

Masa odebranych odpad·w z tworzyw sztucznych z roku na rok zwiňksza siň i jest to 

trend zauwaŨalny w cağym kraju. Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego w 2020 r. 

odebrano ok. 45,5 tys. ton odpad·w z tworzyw sztucznych. Dla por·wnania, 

najwiňkszŃ masň tego rodzaju odpadu odebrano w wojew·dztwie mağopolskim ï 

ok. 77,9 tys. ton.  

Zagospodarowanie odpad·w komunalnych 

Zgodnie z hierarchiŃ postňpowania z odpadami, odpady kt·rych nie udağo siň 

uniknŃĺ i nie istnieje moŨliwoŜĺ ich ponownego wykorzystania, powinny byĺ 

poddawane kolejno procesom: recyklingu, odzysku i unieszkodliwiania.  
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Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego w 2020 r., wiňkszoŜĺ odpad·w 

komunalnych (ok. 58%) zostağa skierowana do proces·w odzysku, natomiast ponad 

40% zostağo zdeponowane na skğadowiskach odpad·w. Podziağ na poszczeg·lne 

procesy, do kt·rych zostağy przekazane odpady przedstawiono na wykresie.  

 

Rysunek 21. Spos·b zagospodarowania zebranych odpad·w komunalnych na 
terenie wojew·dztwa mazowieckiego w 2020 r.76 

Odpady poddane recyklingowi organicznemu byğy przetwarzane w procesach 

kompostowania lub fermentacji. Do proces·w unieszkodliwiania, czyli proces·w 

najmniej poŨŃdanych, zaliczane sŃ skğadowanie oraz przeksztağcanie termiczne bez 

odzysku energii. 

Struktura zagospodarowania odpad·w w wojew·dztwie mazowieckim jest zbliŨona 

do Ŝredniej okreŜlonej dla cağego kraju. w 2020 r. w Polsce Ŝrednio 59% odpad·w 

byğo kierowanych do odzysku, a ok. 41% byğo unieszkodliwianych w procesach 

w skğadowania czy termicznego przeksztağcania bez odzysku energii77.  

3.8.1.2. Instalacje komunalne 

Zebrane odpady komunalne kierowane sŃ do instalacji przetwarzajŃcych odpady, 

a nastňpnie albo prowadzone sŃ do procesu recyklingu lub sŃ unieszkodliwiane na 

skğadowiskach odpad·w. CzňŜĺ instalacji do przetwarzania odpad·w posiada status 

instalacji komunalnej (IK). InstalacjŃ komunalnŃ jest instalacja do przetwarzania 

niesegregowanych (zmieszanych) odpad·w komunalnych lub pozostağoŜci 

z przetwarzania tych odpad·w, speğniajŃca wymagania najlepszej dostňpnej techniki, 

o kt·rej mowa w art. 207 ustawy Prawo ochrony Ŝrodowiska z dnia 27 kwietnia 

2001 r. Wyr·Ũnia siň dwa rodzaje IK: 

¶ instalacje do mechaniczno-biologicznego przetwarzania niesegregowanych 

odpad·w komunalnych i wydzielania z tego strumienia frakcji nadajŃcych siň 

w cağoŜci lub w czňŜci do odzysku (okreŜlane inaczej jako MBP ï 

mechaniczno-biologiczne przetwarzanie odpad·w); 

 
76 ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie opracowania Gospodarka odpadami 
komunalnymi w wojew·dztwie mazowieckim w 2020 r., GUS, Warszawa 
77 ťr·dğo: Ochrona Ŝrodowiska 2021, GUS, Warszawa 
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¶ instalacje sğuŨŃce do skğadowania odpad·w powstağych po procesie 

mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych odpad·w 

komunalnych oraz po procesie sortowania odpad·w komunalnych. 

Obecnie, spis funkcjonujŃcych instalacji komunalnych na terenie wojew·dztwa 

mazowieckiego udostňpniony jest na Biuletynie Informacji Publicznej. Marszağek 

Wojew·dztwa Mazowieckiego prowadzi i aktualizuje na bieŨŃco Listň 

funkcjonujŃcych instalacji komunalnych. Zgodnie z ListŃ na stan 11 kwietnia 2022 r., 

na terenie wojew·dztwa mazowieckiego funkcjonowağo 30 instalacji komunalnych:  

¶ 14 instalacji mechaniczno-biologicznego przetwarzania odpad·w 

komunalnych; 

¶ 16 skğadowisk odpad·w komunalnych78. 

Na mapie zaznaczono lokalizacje funkcjonujŃcych instalacji na terenie wojew·dztwa 

mazowieckiego. CzňŜĺ MBP oraz skğadowisk znajdujŃ siň na terenie jednego zakğadu 

i zostağy one przedstawione ğŃcznie.  

 
78 ťr·dğo: Lista funkcjonujŃcych instalacji komunalnych prowadzona przez Marszağka 
Wojew·dztwa Mazowieckiego. Stan na 11 kwietnia 2022 r. (dostňp online: 
https://mazovia.pl/survey/register/list/id.24; 28.04.2022) 

https://mazovia.pl/survey/register/list/id.24
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Rysunek 22. Lokalizacja Instalacji Komunalnych na terenie wojew·dztwa 
mazowieckiego79  

 

3.8.1.3. Punkty selektywnej zbi·rki odpad·w 

Punkt selektywnej zbi·rki odpad·w (PSZOK) to miejsce, w kt·rym mieszkaŒcy mogŃ 

przekazaĺ selektywnie zebrane odpady wytworzone w gospodarstwach domowych. 

PSZOK przyjmuje odpady nieodpğatnie i przekazuje je do odzysku lub 

unieszkodliwiania. 

 
79 ťr·dğo: opracowanie wğasne 
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Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego w 2020 r. funkcjonowağo 276 punkt·w 

selektywnej zbi·rki odpad·w i ich liczba stale roŜnie. Gğ·wnie PSZOKi zlokalizowane 

sŃ na obszarach wiejskich (75%), pozostağe znajdujŃ siň w miastach (25%)80. 

3.8.1.4. Odpady z wyrob·w zawierajŃcych azbest 

ZağŃcznikiem do obowiŃzujŃcego PGO WM 2024 jest Program usuwania wyrob·w 

zawierajŃcych azbest z terenu wojew·dztwa mazowieckiego. Odpady azbestowe, ze 

wzglňdu na szkodliwe wğaŜciwoŜci wğ·kien powinny byĺ usuwane i w odpowiedni 

spos·b unieszkodliwiane poprzez skğadowanie.  

Dziağania podejmowane na terenie wojew·dztwa mazowieckiego sŃ zgodne 

z ww. Programem. Prowadzony jest rejestr wyrob·w zawierajŃcych azbest, kt·ry 

stanowi integralnŃ czňŜĺ Bazy Azbestowej administrowanej przez ministra 

wğaŜciwego. w 2020 r. wszystkie jednostki samorzŃdowe na terenie wojew·dztwa 

mazowieckiego korzystağy z Bazy Azbestowej. 

W tabeli przedstawiono informacje odnoŜnie iloŜci odpad·w azbestowych, kt·re 

pozostağy do usuniňcia w poszczeg·lnych latach 2018-2020. Zwiňkszenie iloŜci 

odpad·w zwiŃzane jest decyzjŃ Ministerstwa dotyczŃcŃ korekty wartoŜci przelicznika 

stosowanego do okreŜlania iloŜci wyrob·w zawierajŃcych azbest, oszacowanych 

pierwotnie przy uŨyciu jednostki m2. Zmianň wprowadzono w 2019 r. 

Tabela 46. IloŜĺ jednostek samorzŃdowych korzystajŃcych z Bazy Azbestowej 
oraz iloŜĺ odpad·w azbestowych pozostağych do unieszkodliwienia na terenie 
wojew·dztwa mazowieckiego w poszczeg·lnych latach  

 2018 2019 2020 

IloŜĺ gmin korzystajŃcych z bazy 
azbestowej, szt. 

310 

(99% jednostek 
samorzŃdowych) 

312 

(99% jednostek 
samorzŃdowych) 

314 

(100% jednostek 
samorzŃdowych) 

IloŜĺ odpad·w azbestowych 
pozostağych do unieszkodliwienia, mln 
Mg 

1,0293 1,398 1,381 

ťr·dğo: UrzŃd Marszağkowski Wojew·dztwa Mazowieckiego w Warszawie 

3.8.1.5. Odpady przemysğowe 

Odpady przemysğowe to odpady powstajŃce w dziağalnoŜci gospodarczej, kt·re nie 

sŃ zbliŨone skğadem oraz charakterystykŃ do odpad·w komunalnych. 

Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego, wŜr·d odpad·w przemysğowych 

dominowağy w 2020 r. odpady z instalacji i urzŃdzeŒ sğuŨŃcych zagospodarowaniu 

odpad·w, oczyszczalni Ŝciek·w oraz uzdatniania wody pitnej i wody do cel·w 

przemysğowych81. 

W 2020 r. w wojew·dztwie mazowieckim wytworzono ok. 6 050 tys. ton odpad·w 

przemysğowych. Dla por·wnania, wojew·dztwo mazowieckie znajduje siň na 

4 miejscu pod wzglňdem iloŜci wytworzonych odpad·w przemysğowych. Najwiňcej 

 

80 ťr·dğo: Gospodarka odpadami komunalnymi w wojew·dztwie mazowieckim w 2020 r., 
Warszawa, GUS 
81 ťr·dğo: Ochrona Ŝrodowiska 2021, Warszawa, GUS 
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odpad·w wytworzono na terenie wojew·dztwa dolnoŜlŃskiego (ok. 33 315 tys. ton), 

nastňpnie w wojew·dztwie ŜlŃskim i ğ·dzkim. 

3.8.1.6. Odpady opakowaniowe 

Zgodnie z ustawŃ o gospodarce opakowaniami i odpadami opakowaniowymi 

z dnia 13 czerwca 2013 r., odpady opakowaniowe to opakowania lub materiağy 

opakowaniowe, stanowiŃce odpady w rozumieniu przepis·w ustawy o odpadach 

z dnia 14 grudnia 2012 r. z wyjŃtkiem pozostağoŜci powstajŃcych w procesie 

produkcji.  

W 2018 r. wytworzono na terenie wojew·dztwa mazowieckiego ok. 5 231 tys. Mg 

odpad·w opakowaniowych. w por·wnaniu do 2015 r. moŨna zauwaŨyĺ ponad 20% 

wzrost masy zebranych odpad·w opakowaniowych. 

Ponad 90% zebranego strumienia odpad·w stanowiğy odpady opakowaniowe 

jednorazowego uŨytku. Pozostağe 10% stanowiğy odpady opakowaniowe 

wielokrotnego uŨytku. 

 

Rysunek 23. ZawartoŜĺ procentowa poszczeg·lnych materiağ·w, z kt·rych 
zostağy wykonane zebrane odpady opakowaniowe w latach 2017-201882 

Na wykresie przedstawiono rodzaje materiağ·w, z kt·rych wytworzono odpady 

opakowaniowe w latach 2017-2018. NajwiňkszŃ iloŜĺ odpad·w opakowaniowych 

wytworzono z tworzyw sztucznych, w 2018 r. stanowiğy one ok. 57% wszystkich 

odpad·w. Mniejszym udziağem charakteryzowağy siň odpady ze szkğa, ich udziağ 

stanowiğ ok. 22%. 

 
82 ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie SprawozdaŒ Marszağka Wojew·dztwa 
Mazowieckiego z realizacji zadaŒ z zakresu gospodarowania odpadami komunalnymi za lata 
2017-2018 
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3.8.1.7. Skğadowiska odpad·w 

Skğadowiska odpad·w komunalnych 

Wytworzone odpady komunalne, kt·re nie mogŃ zostaĺ skierowane do recyklingu lub 

odzysku, sŃ skğadowane na skğadowiskach odpad·w komunalnych. WŜr·d 

funkcjonujŃcych skğadowisk moŨna wyr·Ũniĺ skğadowiska, kt·re uzyskağy status 

instalacji komunalnych, czyli speğniajŃ wymagania najlepszej dostňpnej techniki lub 

technologii, o kt·rej mowa w art. 143 w ustawie Prawo Ochrony środowiska z dnia 

27 kwietnia 2001 r. Pozostağe skğadowiska, to skğadowiska o mniejszej pojemnoŜci, 

kt·re nie muszŃ speğniaĺ ww. wymagaŒ.  

Na podstawie danych statystycznych, moŨna zauwaŨyĺ zmniejszajŃcŃ siň liczbň 

skğadowisk ï w 2015 r. funkcjonowağo 37 skğadowisk, natomiast w 2020 r. jedynie 

24 skğadowiska83. Redukcja liczby skğadowisk odpad·w moŨe byĺ spowodowana 

zamykaniem mağych, nieefektywnych lokalnych skğadowisk na rzecz funkcjonowania 

instalacji komunalnych o znacznie wyŨszej efektywnoŜci.  

Skğadowiska odpad·w innych niŨ niebezpieczne i obojňtne, na kt·rych nie sŃ 

skğadowane odpady komunalne 

Wytwarzane odpady przemysğowe sŃ skğadowane na odpowiednio przystosowanych 

skğadowiskach odpad·w innych niŨ komunalne. W 2020 r. powierzchnia 

niezrekultywowanych skğadowisk odpad·w przemysğowych wyniosğa 513,1 ha83. 

Pod koniec 2019 r. na terenie wojew·dztwa mazowieckiego czynnych byğo 5 

skğadowisk odpad·w innych niŨ niebezpieczne i obojňtne, na kt·rych nie sŃ 

skğadowane odpady komunalne:  

1) Skğadowisko Mieszanki Popioğowo-ŧuŨlowej w m. Wola Chodkowska, 

2) Skğadowisko odpad·w w m. Marki, 

3) Skğadowisko zakğadowe Zakğad·w G·rniczo-Metalowych w m. Zňbiec. 

4) Skğadowisko odpad·w innych niŨ niebezpieczne i obojňtne w m. Radom ï 

eksploatacja nie prowadzona od 2012 r.,  

5) Mokre skğadowisko odpad·w paleniskowych, m. Ostroğňka84. 

Dzikie wysypiska odpad·w 

NiepokojŃcym zjawiskiem na terenie wojew·dztwa mazowieckiego jest powstawanie 

dzikich wysypisk odpad·w. Zgodnie z danymi przedstawionymi przez Gğ·wny UrzŃd 

Statystyczny, w 2020 r. zlikwidowano 1033 nielegalnych wysypisk odpad·w. 

w por·wnaniu do 2019 r. ich liczba zmniejszyğa siň o 3,8%. Nadal w wojew·dztwie 

pozostağo 163 dzikich wysypisk odpad·w o powierzchni ok. 74 tys. m2. 

3.8.1.8. Gospodarka o obiegu zamkniňtym 

Idea gospodarki o obiegu zamkniňtym (ang. Circular economy) obejmuje zağoŨenie 

o sposobie przepğywu surowc·w potrzebnych do produkcji d·br, kt·ry zapewnia 

 

83 ťr·dğo: GUS (dostňp: 08.05.2022 r.) 
84 ťr·dğo: Sprawozdanie z realizacji wojew·dzkiego planu gospodarki odpadami dla 
wojew·dztwa mazowieckiego za lata 2017-2019 
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maksymalne ograniczenie marnotrawienia i potrzeby wydobycia nowych na miejsce 

utraconych.  

PGO WM 2024 obejmuje swoimi celami oraz kierunkami dziağaŒ stopniowe 

wprowadzenie zasad gospodarki o obiegu zamkniňtym. Celami dğugoterminowymi sŃ 

m.in. ograniczenie iloŜci odpad·w przekazywanych do skğadowania 

oraz intensyfikacja przygotowaŒ do ponownego uŨycia i recyklingu priorytetowych 

strumieni odpad·w (tj. odpad·w komunalnych, odpad·w opakowaniowych oraz 

odpad·w przemysğowych). 

Jednym z dziağaŒ podejmowanych w ramach wprowadzenia gospodarki o obiegu 

zamkniňtym jest motywowanie do segregacji i stosowanie efektywnych system·w 

zbierania odpad·w, kt·re przekğadajŃ siň na minimalizacjň koszt·w recyklingu 

i ponownego uŨycia. MoŨliwe jest ubieganie siň o dofinansowanie punkt·w 

selektywnej zbi·rki odpad·w komunalnych (PSZOK) oraz punkt·w napraw.  

Plan inwestycyjny, stanowiŃcy zağŃcznik do PGO WM 2024, wskazuje planowane 

przedsiňwziňcia majŃce na celu modernizacjň czy budowň nowych instalacji do 

przetwarzania odpad·w, m.in. instalacji do doczyszczania selektywnie zebranych 

odpad·w komunalnych czy instalacji do przetwarzania odpad·w ulegajŃcych 

biodegradacji. Wydzielenie ze strumienia odpad·w stanowiŃcych poŨyteczny 

surowiec umoŨliwia dziağanie zgodne z ideŃ gospodarki o obiegu zamkniňtym. 

Wydzielenie ze strumienia odpad·w uŨytecznych umoŨliwi ich ponowne 

przetworzenie i ograniczy iloŜĺ odpad·w skierowanych na skğadowisko odpad·w.  

WdroŨenie gospodarki o obiegu zamkniňtym nie jest moŨliwe bez odpowiedniego 

zwiňkszania ŜwiadomoŜci spoğeczeŒstwa oraz przedsiňbiorc·w. Budowanie 

ŜwiadomoŜci ekologicznej jest podstawŃ do prawidğowego funkcjonowania 

i wprowadzania tego systemu w coraz bardziej zaawansowanym stopniu. 

Gospodarka odpadami jest istotnym elementem w gospodarce o obiegu zamkniňtym, 

jednak stanowi jeden z etap·w z cyklu Ũycia produktu (ang. LCA). Istotne jest, aby 

juŨ na etapie projektowania uwzglňdniĺ toksycznoŜĺ uŨywanych substancji do 

produkcji d·br, zmniejszenie iloŜci wykorzystywanych materiağ·w, czy zaplanowaĺ 

moŨliwoŜĺ ponownego wykorzystania lub recyklingu. 

3.8.2. Syntetyczna informacja o realizacji Programu do roku 2022 

Obszar interwencji zwiŃzany z gospodarkŃ odpadami i zapobieganiem powstawania 

odpad·w byğ realizowany w ramach 2 kierunk·w interwencji obejmujŃcych 18 zadaŒ. 

w latach 2017-2020 zakoŒczono dwa zadania: 

¶ GO.1.7. Realizacja Programu ĂCzyste lasy na Mazowszuò, 

¶ GO.1.8. Opracowanie wojew·dzkiego planu gospodarki odpadami 

i przygotowanie sprawozdaŒ z jego realizacji. 

WiňkszoŜĺ zadaŒ okreŜlonych w Programie ochrony Ŝrodowiska do 2022 r. byğa 

zadaniami ciŃgğymi lub zadaniami okreŜlonymi jako w trakcie realizacji. CiŃgğoŜciŃ 

najczňŜciej charakteryzowağy siň zadania zwiŃzane ze sprawozdawczoŜciŃ, 

m.in. BDO czy prowadzenie rejestru wyrob·w zawierajŃcych azbest. Zadania 

okreŜlone jako Ăw trakcie realizacjiò zwiŃzane byğy w wiňkszoŜci z budowŃ oraz 

rozbudowŃ miejsc przetwarzania, zbierania lub unieszkodliwiania odpad·w.  
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W latach 2017-2018 na realizacjň zadaŒ w kierunku GO.1. Racjonalna gospodarka 

odpadami przeznaczono ok. 34 019 tys. zğ, natomiast w latach 2019-2020 byğa to 

kwota ok. 28 498 tys. zğ. 

Koszt realizacji zadaŒ w kierunku GO.2. Doskonalenie systemu gospodarowania 

odpadami w latach 2017-2018 wyni·sğ ok. 89 042 tys. zğ. w latach 2019-2020 na 

realizacjň zadaŒ z tego kierunku przeznaczono ok. 61 354 tys. zğ. 

3.8.3. Analiza SWOT i obszary problemowe 

UwzglňdniajŃc wnioski z diagnozy aktualnego stanu Ŝrodowiska w wojew·dztwie 

przeprowadzono analizň SWOT w obszarze gospodarowania odpadami 

i zapobieganiu powstawania odpad·w, okreŜlajŃc mocne i sğabe strony, a takŨe 

wskazujŃc szanse i zagroŨenia dla omawianego obszaru Ŝrodowiskowego. 

Tabela 47. Analiza SWOT w obszarze: gospodarka odpadami i zapobieganie 
powstawaniu odpad·w 

Obszar: GOSPODARKA ODPADAMI i ZAPOBIEGANIE POWSTAWANIU ODPADčW 
(GO) 

 

MOCNE STRONY SĞABE STRONY 

Objňcie znacznej iloŜci mieszkaŒc·w wojew·dztwa 
systemem gospodarki odpadami 

ZwiňkszajŃca siň iloŜĺ wytwarzanych 
odpad·w,  
w szczeg·lnoŜci odpad·w ulegajŃcych 
biodegradacji (odpady ŨywnoŜci) 

Objňcie wszystkich gmin systemem Bazy 
Azbestowej oraz bieŨŃca aktualizacja Bazy 
Azbestowej 

Powstawanie dzikich wysypisk odpad·w 

Funkcjonowanie instalacji do przetwarzania 
odpad·w komunalnych, kt·re mogŃ zostaĺ 
zmodernizowane zaleŨnie od potrzeb 

NiewystarczajŃce Ŝrodki na realizacjň dziağaŒ 
z zakresu gospodarowania odpadami 

Funkcjonowanie punkt·w selektywnej zbi·rki 
odpad·w 

Nieprawidğowe prowadzenie selektywnej 
zbi·rki wŜr·d czňŜci mieszkaŒc·w 

 
IstniejŃce wyroby azbestowe na terenie 
wojew·dztwa 

SZANSE ZAGROŧENIA 

WdroŨenie Planu gospodarki odpadami dla 
wojew·dztwa mazowieckiego 2024 

TrudnoŜĺ w osiŃgniňciu coraz bardziej 
rygorystycznych wymagaŒ dot. poziom·w 
odzysku i recyklingu 

Dobrze rozwiniňty system gromadzenia 
i zarzŃdzania danymi o produktach i opakowaniach 
oraz o gospodarujŃcych odpadami (rejestr BDO) 

Nieprawidğowe praktyki w zakresie 
gospodarowania odpadami wŜr·d 
mieszkaŒc·w (m.in. pozbywanie siň 
odpad·w w miejscach niedozwolonych) 

MoŨliwoŜĺ pozyskania funduszy na planowane 
dziağania  
w zakresie gospodarowania odpadami 

Konsumpcyjny wz·r stylu Ũycia skutkujŃcy 
powstawaniem zwiňkszonej iloŜci odpad·w 

Zainteresowanie mieszkaŒc·w moŨliwoŜciŃ 
bezpiecznego unieszkodliwienia odpad·w 
zawierajŃcych azbest 

Ograniczenia wynikajŃce z braku moŨliwoŜci 
pozyskania funduszy 

CiŃgğy trend rozwoju i udoskonalania systemu 
gospodarowania odpadami 

RosnŃce koszty systemu gospodarowania 
odpadami 
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Obszar: GOSPODARKA ODPADAMI i ZAPOBIEGANIE POWSTAWANIU ODPADčW 
(GO) 

 

Prowadzenie dziağaŒ edukacyjnych w zakresie 
gospodarowania odpadami 

 

Na podstawie przeprowadzonej analizy SWOT, moŨna wskazaĺ najwaŨniejsze 

aspekty bňdŃce podstawŃ do okreŜlania gğ·wnych cel·w i kierunk·w interwencji 

w obszarze gospodarki odpadami i zapobiegania powstawania odpad·w. WŜr·d 

mocnych stron warto wymieniĺ funkcjonowanie instalacji do przetwarzania odpad·w 

komunalnych oraz punkt·w selektywnej zbi·rki odpad·w. Sukcesem jest r·wnieŨ 

objňcie wszystkich gmin systemem Bazy Azbestowej oraz bieŨŃca aktualizacja Bazy 

Azbestowej. 

WŜr·d sğabych stron moŨliwe jest wskazanie zwiňkszajŃcego siň strumienia odpad·w 

oraz nieprawidğowe prowadzenie selektywnej zbi·rki wŜr·d czňŜci mieszkaŒc·w, co 

skutkuje zagroŨeniem w postaci trudnoŜci w osiŃgniňciu coraz bardziej 

rygorystycznych wymagaŒ dot. poziom·w odzysku i recyklingu odpad·w. SzansŃ 

na speğnienie tych wymagaŒ sŃ dziağania edukacyjne oraz ciŃgğe udoskonalanie 

systemu gospodarowania odpadami. 

3.8.4. Cele gğ·wne i kierunki interwencji 

Na podstawie przeprowadzonej diagnozy oraz Programu ochrony Ŝrodowiska dla 

Wojew·dztwa Mazowieckiego do 2022 r. okreŜlony zostağ gğ·wny cel oraz kierunki 

interwencji w obszarze gospodarki odpadami i zapobieganie powstawaniu odpad·w 

(GO). Przedstawione gğ·wne cele oraz kierunku dziağaŒ wynikajŃ ze zdefiniowanych 

problem·w i zagroŨeŒ, stanowiŃ kontynuacjň zadaŒ z poprzedniego Programu, 

a takŨe sŃ powiŃzane z obecnie obowiŃzujŃcym Planem Gospodarki Odpadami dla 

wojew·dztwa mazowieckiego 2024. 

Gğ·wnym celem jest gospodarowanie odpadami zgodnie z hierarchiŃ sposob·w 

postňpowania z odpadami z uwzglňdnieniem zr·wnowaŨonego rozwoju 

wojew·dztwa mazowieckiego. w ramach tego celu okreŜlono nastňpujŃce kierunki 

interwencji: 

¶ prawidğowe funkcjonowanie systemu gospodarowania odpadami; 

¶ wdraŨanie gospodarki o obiegu zamkniňtym. 

Zakres kierunku interwencji GO.1. Prawidğowe funkcjonowanie systemu 

gospodarowania odpadami zawiera w sobie dziağania majŃce na celu utrzymanie 

systemu gospodarowania odpadami pod wzglňdem organizacyjnym oraz dziağania 

zmniejszajŃce negatywny wpğyw odpad·w na Ŝrodowisko naturalne. Kierunek GO.2. 

WdraŨanie gospodarki o obiegu zamkniňtym wprowadza dziağania zwiŃzanie 

z odzyskiem odpad·w lub ich ponownym wykorzystaniem. 
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Tabela 48. Wyznaczone cele gğ·wne i kierunki interwencji w obszarze: 
gospodarka odpadami i zapobieganie powstawaniu odpad·w 

Obszar: GOSPODARKA ODPADAMI i ZAPOBIEGANIE POWSTAWANIU ODPADčW 
(GO) 

 

CELE GĞčWNE KIERUNKI INTERWENCJI 

GO.I. Gospodarowanie odpadami zgodnie 
z hierarchiŃ sposob·w postňpowania z odpadami, 
uwzglňdniajŃc zr·wnowaŨony rozw·j wojew·dztwa 
mazowieckiego 

GO.1. Prawidğowe funkcjonowanie systemu 
gospodarowania odpadami  

GO.2. WdraŨanie gospodarki o obiegu 
zamkniňtym 

Harmonogram zadaŒ planowanych do realizacji w ramach poszczeg·lnych 

kierunk·w interwencji przedstawiono w zağŃczniku nr 1 do niniejszego opracowania. 

3.9. Zasoby przyrodnicze (ZP)           

3.9.1. Diagnoza stanu istniejŃcego 

3.9.1.1. Formy ochrony przyrody w wojew·dztwie 

Powierzchnia teren·w objňtych ochronŃ prawnŃ na terenie wojew·dztwa 

mazowieckiego wynosi 1 058 138,91 ha85, co stanowi 29,8% jego cağkowitej 

powierzchni (stan na 2020 r.). Powierzchnia obszar·w chronionych na terenie 

wojew·dztwa mazowieckiego wzrosğa o 0,1% od czasu opracowania Programu 

Ochrony środowiska dla Wojew·dztwa Mazowieckiego do roku 2022. Powierzchnia 

ta jest stosunkowo wysoka, majŃc na wzglňdzie fakt, Ũe jest to wojew·dztwo 

o najwiňkszym stopniu zaludnienia w Polsce. Wysokie walory przyrodnicze 

wojew·dztwa zwiŃzane sŃ przede wszystkim z korytami najwiňkszych rzek oraz ich 

dolinami. Doliny rzek, takich jak Wisğa, Bug, Narew czy Pilica na odcinkach, kt·re 

cechujŃ siň wysokim stopniem naturalnoŜci i w niewielkim stopniu ulegğy 

antropopresji, stanowiŃ niezwykle cenne siedliska przyrodnicze oraz ostojň cennych 

gatunk·w zwierzŃt (gğ·wnie ptak·w), roŜlin i grzyb·w. NaleŨy r·wnieŨ podkreŜliĺ, Ũe 

koryta wymienionych rzek stanowiŃ niezwykle waŨne korytarze ekologiczne o randze 

europejskiej. Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego, poza dolinami rzecznymi, 

obszary prawnie chronione koncentrujŃ siň na najwiňkszych kompleksach leŜnych: 

Puszczy Kampinoskiej, Kozienickiej, Biağej, Kurpiowskiej. 

Tabela 49. Formy ochrony przyrody na terenie wojew·dztwa mazowieckiego 

Lp. Forma ochrony przyrody Liczba  

1. Parki narodowe 1 

2. Rezerwaty przyrody 189 

3. Parki krajobrazowe 9 

4. Obszary chronionego krajobrazu 30 

5. Stanowiska dokumentacyjne 6 

6. Zespoğy przyrodniczo-krajobrazowy 35 

7. Obszary Natura 2000 82 

 
85 ťr·dğo: GUS (dostňp: 28.02.2022 r.) 
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Lp. Forma ochrony przyrody Liczba  

8. UŨytki ekologiczne 901 

9. Pomniki przyrody 410986 

ťr·dğo: Centralny rejestr form ochrony przyrody, stan na 19.01.2022 r. 

W okresie obowiŃzywania poprzedniego POś zwiňkszyğa siň liczba obszar·w Natura 

2000 i uŨytk·w ekologicznych, natomiast zmniejszyğa siň liczba pomnik·w przyrody. 

 
86 ťr·dğo: GUS (dostňp: 28.02.2022 r.) 
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Rysunek 24. Lokalizacja obszar·w chronionych na terenie wojew·dztwa 
mazowieckiego*  

*Ze wzglňdu na skalň na mapie nie zostağy uwzglňdnione rezerwaty przyrody, zespoğy przyrodniczo-
krajobrazowe, uŨytki ekologiczne) 

Parki narodowe 

Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego znajduje siň tylko jeden park narodowy - 

Kampinoski Park Narodowy. Obszar ten utworzony zostağ w 1959 r. i zgodnie 

z rozporzŃdzeniem Rady Ministr·w z dnia 25 wrzeŜnia 1997 r. w sprawie 
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Kampinoskiego Parku Narodowego zajmuje powierzchniň 38 544,33 ha. Celem 

ochrony przyrody Parku jest zachowanie unikalnego w skali Polski i Europy 

pradolinnego kompleksu wydm Ŝr·dlŃdowych oraz obszar·w bagiennych z ich 

r·ŨnorodnoŜciŃ biologicznŃ i krajobrazowŃ, pozostajŃcŃ w zwiŃzku ze strukturami 

geologicznymi, geomorfologicznymi, hydrologicznymi i glebowymi oraz procesami 

biologicznymi, ekologicznymi i ewolucyjnymi. Kampinoski Park Narodowy obejmuje 

gğ·wnie ekosystemy leŜne, kt·re stanowiŃ 73,3% jego og·lnej powierzchni87. Na 

terenie KPN wystňpuje 15 typ·w siedliskowych lasu, z czego najwiňkszŃ 

powierzchniň (37,65%) zajmuje b·r ŜwieŨy. Znaczne powierzchnie zajmujŃ r·wnieŨ 

b·r mieszany ŜwieŨy (19,66%), las mieszany ŜwieŨy (11,75%), las wilgotny (9,17%) 

i ols jesionowy (7,81%). LŃdowe ekosystemy nieleŜne Parku obejmujŃ 7 762 ha, co 

stanowi 20,1% jego powierzchni. Ekosystemy wodne zajmujŃ najmniejszŃ 

powierzchniň na terenie KPN - wynosi ona zaledwie 0,4% cağkowitej jego 

powierzchni. Flora na terenie Kampinoskiego Parku Narodowego jest niezwykle 

bogata, na jego terenie stwierdzono wystňpowanie: 

¶ ponad 1400 gatunk·w roŜlin naczyniowych, z czego 92 objňte sŃ ochronŃ 

prawnŃ zgodnie z rozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 9 paŦdziernika 

2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roŜlin, natomiast 4 gatunki wymienione 

sŃ w ZağŃczniku II Dyrektywy Siedliskowej; 

¶ 146 gatunk·w mszak·w, z czego 41 objňtych jest ochronŃ prawnŃ zgodnie 

z rozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 9 paŦdziernika 2014 r. 

w sprawie ochrony gatunkowej roŜlin; 

¶ 18 gatunk·w wŃtrobowc·w; 

¶ 209 gatunk·w porost·w, z czego 28 objňtych jest ochronŃ prawnŃ zgodnie 

z rozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 9 paŦdziernika 2014 r. 

w sprawie ochrony gatunkowej grzyb·w; 

¶ okoğo 1500 gatunk·w grzyb·w wielkoowocnikowych, z czego 20 objňtych jest 

ochronŃ prawnŃ zgodnie z rozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 

9 paŦdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzyb·w. 

Zgodnie z Projektem Planu ochrony dla Kampinoskiego Parku Narodowego wraz 

z planem zadaŒ ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Kampinoska (kod 

obszaru PLC 140001) pokrywajŃcego siň z granicami gğ·wnego kompleksu parku 

fauna jak i flora, charakteryzuje siň duŨŃ bior·ŨnorodnoŜciŃ. w granicach KPN 

stwierdzono wystňpowanie: 

¶ 3643 gatunk·w zwierzŃt bezkrňgowych, z czego 60 objňtych jest ochronŃ 

prawnŃ zgodnie z rozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 16 grudnia 

2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzŃt, a 9 gatunk·w wymieniono 

w zağŃczniku II Dyrektywy Siedliskowej; 

¶ 27 gatunk·w ryb, z czego 2 gatunki objňte sŃ ochronŃ zgodnie 

z rozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie 

ochrony gatunkowej zwierzŃt oraz wymienione sŃ one w zağŃczniku II 

Dyrektywy Siedliskowej; 

 
87 ťr·dğo: Projekt Plan ochrony dla Kampinoskiego Parku Narodowego oraz Plan zadaŒ 
ochronnych dla obszaru specjalnej ochrony ptak·w o nazwie Puszcza Kampinoska (kod 
obszaru PLC140001) poğoŨonego w granicach parku.19.01.2022 r. 
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¶ 13 gatunk·w pğaz·w, z czego wszystkie objňte sŃ ochronŃ prawnŃ zgodnie 

z rozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie 

ochrony gatunkowej zwierzŃt, a 2 wymienione sŃ w ZağŃczniku II Dyrektywy 

Siedliskowej; 

¶ 7 gatunk·w gad·w, z czego 6 objňtych jest ochronŃ prawnŃ zgodnie 

z rozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie 

ochrony gatunkowej zwierzŃt; 

¶ 203 gatunki ptak·w, z czego 191 objňtych jest ochronŃ gatunkowŃ zgodnie 

z rozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie 

ochrony gatunkowej zwierzŃt, a 50 gatunk·w zostağo wymienionych 

w ZağŃczniku II Dyrektywy Siedliskowej; 

¶ 52 gatunki ssak·w, z czego 30 gatunk·w objňtych jest ochrona prawnŃ 

zgodnie z rozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. 

w sprawie ochrony gatunkowej zwierzŃt, a 6 gatunk·w zostağo wymienionych 

w ZağŃczniku II Dyrektywy Siedliskowej 

Dla Kampinoskiego Parku Narodowego zadania ochronne na rok 2022 zostağy 

ustanowione zarzŃdzeniem Ministra Klimatu i środowiska z dnia 30 grudnia 2021 r. 

(Dz. Urz. MKiś z 2021 r. poz. 103). w ramach w/w zarzŃdzenia zostağy wykazane 

wewnňtrzne i zewnňtrze zagroŨenia istniejŃce i potencjalne. 

ZagroŨenia wewnňtrzne istniejŃce: 

¶ zagroŨenie dla przyrody spowodowane przez dziağania prowadzone przez 

wğaŜcicieli nieruchomoŜci poğoŨnych w obszarze KPN, a niebňdŃcych 

w uŨytkowaniu wieczystym, o charakterze inwestycyjnym (m.in. lokalizacja 

nowej zabudowy) lub nieinwestycyjnym (m.in. lokalizacja skğadowisk odpad·w, 

przeksztağcanie rzeŦby terenu i zmiana warunk·w wodnych, introdukcja 

inwazyjnych, obcych gatunk·w roŜlin); 

¶ obniŨenie poziomu w·d podziemnych; 

¶ przebywanie os·b w miejscach nieudostňpnianych; 

¶ wystňpowanie poŨar·w i innego miejscowego zagroŨenia; 

¶ opanowywanie siedlisk przez ekspansywne gatunki roŜlin zielnych, drzew 

i krzew·w obcego pochodzenia, zagraŨajŃce ustňpujŃcym gatunkom 

rodzimym, w tym zwğaszcza rzadkim i zagroŨonym; 

¶ niezgodnoŜĺ skğadu gatunkowego czňŜci drzewostan·w z siedliskiem, 

skutkujŃca jego degeneracjŃ; 

¶ zanieczyszczenie w·d powierzchniowych i podziemnych, powietrza oraz 

powierzchni ziemi; 

¶ zagroŨenia dla zdrowotnoŜci drzewostan·w przez masowe wystňpowanie 

szkodliwych owad·w, prowadzŃce do ich cağkowitego zniszczenia; 

¶ zagroŨenia dla sadzonek hodowanych w szk·ğce, powodowane przez 

szkodliwe owady i pasoŨytnicze grzyby uszkadzajŃce siewy i sadzonki; 

¶ zagroŨenie wystŃpienia szk·d wyrzŃdzanych przez zwierzňta ğowne 

w ekosystemach leŜnych i nieleŜnych oraz uprawach rolnych; 

¶ zarastanie drzewami i krzewami zbiorowisk nieleŜnych; 

¶ zmniejszanie siň liczebnoŜci niekt·rych rodzimych gatunk·w roŜlin; 

¶ zanikanie i przeksztağcanie siedlisk gatunk·w zwierzŃt; 
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¶ rozprzestrzenianie siň obcych gatunk·w zwierzŃt; 

¶ giniňcie rodzimych gatunk·w zwierzŃt; 

¶ zagroŨenia dla zwierzŃt spowodowane kğusownictwem; 

¶ zdarzenia drogowe z udziağem zwierzŃt; 

¶ zagroŨenie wŜciekliznŃ; 

¶ zuŨycie techniczne zabytk·w budownictwa i architektury; 

¶ znieksztağcenie krajobrazu kulturowego; 

¶ antropogeniczna erozja gleb na wydmach; 

¶ zbyt mağa iloŜĺ martwego drewna w niekt·rych drzewostanach, 

zapewniajŃcego szansň przeŨycia gatunk·w saproksylicznych; 

¶ niekontrolowana dziağalnoŜĺ ludzka powodujŃca niszczenie infrastruktury KPN 

przez samowolne przekopywanie dr·g, row·w, grobli i trytew, skutkujŃce 

przyspieszeniem odpğywu w·d; 

¶ niszczenie rzadkich gatunk·w roŜlin i ich stanowisk przez zwierzňta 

(w szczeg·lnoŜci przez zgryzanie i buchtowanie). 

ZagroŨenia wewnňtrzne potencjalne: 

¶ degradacja gleb i degeneracja roŜlinnoŜci pod wpğywem obniŨonego 

melioracyjnie poziomu w·d podziemnych; 

¶ pojawianie siň: 

- nowych, obcych gatunk·w roŜlin i zwierzŃt, zwğaszcza inwazyjnych; 

- innych organizm·w zagraŨajŃcych istnieniu populacji rodzimych roŜlin 

i grzyb·w. 

ZagroŨenia zewnňtrzne istniejŃce: 

¶ presja urbanizacji na obszarze otuliny KPN, zanieczyszczenie powietrza, gleb 

i w·d; 

¶ przerwanie powiŃzaŒ przyrodniczych KPN z otoczeniem, w szczeg·lnoŜci 

z dolinŃ Wisğy, ale r·wnieŨ z dolinŃ Bzury i Utraty oraz enklawami KPN, a 

w konsekwencji doprowadzenie do zuboŨenia genetycznego i gatunkowego 

roŜlin oraz zwierzŃt KPN; 

¶ opanowywanie siedlisk KPN przez ekspansywne gatunki obcego 

pochodzenia, zagraŨajŃce gatunkom rodzimym; 

¶ obniŨanie poziomu w·d podziemnych oraz ich zanieczyszczanie. 

ZagroŨenia zewnňtrzne potencjalne: 

¶ zanieczyszczenia w·d podziemnych i powierzchniowych; 

¶ antropogeniczne przeksztağcenia gleb; 

¶ pojawianie siň: 

- nowych obcych gatunk·w roŜlin i zwierzŃt (zwğaszcza inwazyjnych); 

- innych organizm·w zagraŨajŃcych istnieniu populacji rodzimych roŜlin 

i grzyb·w; 

¶ zmiana warunk·w siedliskowych na skutek nieprzewidywalnych zmian 

pogodowych, zwğaszcza klňsk Ũywioğowych i katastrof naturalnych; 

¶ choroby o charakterze epizootii (w szczeg·lnoŜci afrykaŒski pom·r ŜwiŒ). 
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W zağŃcznikach nr 2 i 3 do zarzŃdzenia zostağy wyznaczone szczeg·ğowe zadania 

ochronne dla ekosystem·w i gatunk·w roŜlin i zwierzŃt, kt·re majŃ na celu 

ograniczanie w/w zagroŨeŒ dla cennych zasob·w przyrodniczych Kampinoskiego 

Parku Narodowego88.  

Rezerwaty 

Na terenie wojew·dztwa znajduje siň 189 rezerwat·w89 o ğŃcznej powierzchni 19 

538,60 ha90. 69 rezerwat·w posiada opracowany plan ochrony, a dla 55 obszar·w 

obowiŃzujŃ plany zadaŒ ochronnych. DominujŃcym rodzajem rezerwat·w na terenie 

wojew·dztwa mazowieckiego sŃ rezerwaty leŜne, kt·re stanowiŃ 61,9% wszystkich 

rezerwat·w wojew·dztwa. Na rysunku 26 przedstawiono procentowy rozkğad 

rodzaj·w mazowieckich rezerwat·w. 

 

Rysunek 25. Rodzaje rezerwat·w na terenie wojew·dztwa mazowieckiego 

Szczeg·ğowy wykaz rezerwat·w na terenie wojew·dztwa z uwagi na obszernoŜĺ 

zostağ umieszczony w zağŃczniku nr 2. 

Parki krajobrazowe 

Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego znajduje siň 9 park·w krajobrazowych, 

kt·rych powierzchnia zajmuje 173 297,00 ha, co stanowi 4,87% powierzchni cağego 

wojew·dztwa. 5 park·w na terenie Mazowsza posiada uchwalony plan ochrony - od 

czasu opracowania poprzedniego POś liczba ta wzrosğa i opracowano 3 plany 

ochrony PK znajdujŃcych siň na terenie wojew·dztwa.  

 
88 ťr·dğo: ZarzŃdzenie Ministra Klimatu i środowiska z dnia 30 grudnia 2021 r. w sprawie 
zadaŒ ochronnych dla Kampinoskiego Parku Narodowego na rok 2022 (Dz. Urz. MKiś 
z 2021 r. poz. 103) 
89 ťr·dğo: http://crfop.gdos.gov.pl/ (dostňp: 24.02.2022 r.) 
90 ťr·dğo: GUS (dostňp: 02.03.2022 r.) 

ƭŜǏƴŜ faunistyczne florystyczne krajobrazowe

 ǇǊȊȅǊƻŘȅ ƴƛŜƻȍȅǿƛƻƴŜƧstepowe torfowiskowe wodne
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Z analizy plan·w ochrony park·w krajobrazowych wynika, Ũe najwiňkszymi 

zagroŨeniami dla tych obszar·w sŃ: 

¶ silna presja zabudowy powodujŃca kurczenie siň powierzchni cennych siedlisk 

przyrodniczych, ekspansja chaotycznej zabudowy zakğ·cajŃcej walory 

krajobrazowe park·w; 

¶ zmiany stosunk·w wodnych powodujŃce zanikanie cennych siedlisk 

zwiŃzanych z wodŃ; 

¶ zanieczyszczenie powietrza na skutek emisji zanieczyszczeŒ z kotğowni 

opalanych tradycyjnymi paliwami; 

¶ ekspansja obcych gatunk·w roŜlin i zwierzŃt; 

¶ zanieczyszczenie w·d na skutek zrzutu Ŝciek·w do Ŝrodowiska; 

¶ sukcesja wt·rna cennych zbiorowisk nieleŜnych; 

¶ nadmierne zaŜmiecenie teren·w park·w krajobrazowych; 

¶ przerywanie ciŃgğoŜci korytarzy migracyjnych na terenie park·w. 

Szczeg·ğowy wykaz park·w krajobrazowych na terenie wojew·dztwa zostağ 

umieszczony w zağŃczniku nr 2. 

Obszary chronionego krajobrazu 

Na obszarze wojew·dztwa znajduje siň 30 obszar·w chronionego krajobrazu, w tym 

7 wyznaczonych uchwağami Sejmiku Wojew·dztwa Mazowieckiego, 23 wyznaczone 

w drodze rozporzŃdzeŒ Wojewody Mazowieckiego oraz 1 wyznaczony w drodze 

uchwağy rady gminy91. Powierzchnia obszar·w chronionego krajobrazu wynosi na 

terenie wojew·dztwa 836 675,24 ha92. Powierzchnia ta ulegğa zwiňkszeniu 

o 1563,94 ha od czasu opracowania poprzedniego POś. Szczeg·ğowy wykaz 

obszar·w chronionego krajobrazu na terenie wojew·dztwa z uwagi na obszernoŜĺ 

zostağ umieszczony w zağŃczniku nr 2. 

Obszary Natura 2000 

Na terenie wojew·dztwa mazowieckiego znajduje siň obecnie 81 obszar·w Natura 

2000. 64 z nich stanowiŃ Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk (SOO) o powierzchni 

195843,64 ha93, natomiast 16 z nich stanowiŃ Obszary Specjalnej Ochrony Ptak·w 

(OSO), kt·re zajmujŃ powierzchniň 428 614,6 ha94.  

Zgodnie z decyzjŃ wykonawczŃ Komisji (UE) 2022/231 z dnia 16 lutego 2022 r. 

w sprawie przyjňcia piňtnastego zaktualizowanego wykazu teren·w majŃcych 

znaczenie dla Wsp·lnoty skğadajŃcych siň na kontynentalny region biogeograficzny, 

 
91 ťr·dğo: Raport o stanie wojew·dztwa Mazowieckiego 2020 r. 
92 ťr·dğo: GUS (dostňp: 02.03.2022 r.) 
93 ťr·dğo: GUS (dostňp: 27.04.2022) z uwzglňdnieniem: Decyzja wykonawcza komisji (UE) 
2022/231 z dnia 16 lutego 2022 r. w sprawie przyjňcia piňtnastego zaktualizowanego wykazu 
teren·w majŃcych znaczenie dla Wsp·lnoty skğadajŃcych siň na kontynentalny region 
biogeograficzny 
94 ťr·dğo: GUS (dostňp: 28.02.2022 r.) 
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na terenie wojew·dztwa mazowieckiego utworzono 4 nowe obszary Specjalne 

Obszary Ochrony Siedlisk95: 

¶ Torfowisko Serafin PLH140057 - powierzchnia 369,44 ha; 

¶ RaciŃŨ PLH140059 - powierzchnia 1429,1 ha; 

¶ Mopki w Naruszewie PLH140056 - powierzchnia 216,72 ha; 

¶ Drzesno PLH140058 - powierzchnia 126,6 ha. 

Powierzchnia proponowanych obszar·w na terenie wojew·dztwa wynosi 2141,86 ha. 

Ponadto do Komisji Europejskiej zgğoszono zmiany granic dla 4 Specjalnych 

Obszar·w Ochrony Siedlisk: 

¶ Kantor Stary PLH140007 - zmniejszenie powierzchni obszaru o 1,42 ha; 

¶ Las Jana III Sobieskiego PLH140031 - zmniejszenie powierzchni o 0,75 ha; 

¶ Forty ModliŒskie PLH140020 - zwiňkszenie powierzchni o 23,55 ha; 

¶ Las BielaŒski PLH140041 - zwiňkszenie powierzchni o 2,56 ha; 

¶ Las NatoliŒski PLH140042 - zwiňkszenie powierzchni o 0,34 ha. 

 
95 ťr·dğo: Decyzja wykonawcza komisji (UE) 2022/231 z dnia 16 lutego 2022 r. w sprawie 
przyjňcia piňtnastego zaktualizowanego wykazu teren·w majŃcych znaczenie dla Wsp·lnoty 
skğadajŃcych siň na kontynentalny region biogeograficzny 
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Rysunek 26. Lokalizacja sieci Natura 2000 na terenie wojew·dztwa 
mazowieckiego 

Szczeg·ğowy wykaz obszar·w Natura 2000 na terenie wojew·dztwa z uwagi na 

obszernoŜĺ zostağ umieszczony w zağŃczniku nr 2. Plany zadaŒ ochronnych dla 

obszar·w Natura 2000 lub plany ochrony rezerwat·w przyrody, obejmujŃce zakres 

plan·w zadaŒ ochronnych dla obszar·w Natura 2000, obowiŃzujŃ w stosunku do 










































































































































































































